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Guion explicativo para uso del material

El presente material conjunta una serie de diapositivas que
auxilian al docente en la exposicion de confenidos de la
Unidad | del programa de estudios de la unidad de

aprendizgje.

dalidad de presentacion con
e de acuerdo
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P R E S E N T A Cc 1 O N

El presente material pretende auxiliar la exposicion
docente de las tematicas incluidas en la unidad | del
programa de estudios de la unidad de aprendizgje
Politica comparada:
Origen y ftrayectoria de la politica comparada.

pretende



“Analizar los diferentes enfoques tedricos
utilizados en el estudio comparado de los
fenomenos politicos y los principales

problemas metodoldgicos que enfrenta
7 subdisciplina de la ciencia politica,
ito de adquirir una

()




OBJETIVOS DE LA ASIGNATURA

En primer lugar, esta asignatura persigue dotar
a los alumnos de un conocimiento global de la
politica comparada como subdisciplina de la
C|enc:|o Politica, sus principales objetos de
ion y su evoluaon historica. A fravés
se pretende que los




En segundo lugar, la asignatura tiene como
proposito poner al alcance de los alumnos una
serie de herramientas metodoldgicas
desarrolladas en el dmbito de la politica
comparada que les seran Utiles tanto en el

lenfo de ofras asignaturas de la
desarrollo de sus




En resumen, se frata de proporcionar las bases
fundamentales de la politica comparada tanto
desde un punto de vista sustantivo, a fravés del
repaso de las diferentes etapas de la politica

Arado cComo discipling, cComo

55 del estudio sistematico de
on el andlisis
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EL ORIGEN Y TRAYECTORIA DE LA
POLITICA COMPARADA
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Es tan antfigua
como la
pretension de
construir
conceptos que
Nos permitan
reconocer el
mundo ©
realidades
sociales. Tan
anfigua como
la filosofia o la
teoria politica

Desde que Aristoteles dispuso examinar las
! diferentes estructuras de los Estados y

constituciones y buscé desarrollar una
: clasificacion de tipos de regimenes, la idea de
) comparar sistemas politicos ha descansado
I n el nucleo de la Ciencia Politica
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Estas comparaciones distan mucho en
el tiempo y en la estructura de lo que
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LAS PRIMERAS REFERENCIAS

Comienzan a gestarse y consolidarse los
estados nacionales y las formas
constitucionales de organizacion.

: | "_ﬂ //
7

Queé tipo de organizacion -institucional-legal- daria la mejor

forma a la construccion de las naciones.



con esa inquietud por parte de varios :
guienes encontraron como respuesta que la misma regla no tenia la misma

consecuencia en todos los paises.

Si buscas

resultados distintos, 4
no hagas
siempre lo mismo.

Albert Einstein

Estas primeras eran desarrolladas por activos

participantes de la politica en sus naciones,

generaban analisis de indole e
incluso en aras de su objetivo: |
estudiar para construir naciones Vv

organizar Estados



En esa época no se comparaban los paises,
sino que se les describia uno tras otfro, cada
pais era fratado como un cAso sui generis.




HERMAN FINER

The TO
MODERN
GOVERNMENT

Habia mucha informacidn valiosa, pero no era teorica, ademag’eél campo de

estudio era Eurocéntrico... y no habia estudios sobre Japon o China



1900 — 1930 No hubo trabajos o propuestas que lograran reorientar la

disciplina y establecer una nueva agenda de investigacion. La tendencia

ba estable

Segunda Guerra Mundia: Estremecio los
modelos de organizacion del poder y las
formas de dominacion, cayendo en la
necesidad de replantear a las instituciones,
sus relaciones y sus impactos de acuerdo a
lo sucedido.



En esos momentos:
La Ciencia Politica = influenciada por una vision
formalista legal.
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_ v Se reflejaba en la poca produccion de
(e R B N\ o estudios sobre Asia, Africa y América
it e S Latina.

No estaban en el marco general de la

El enfoque politica comparada.
predominante

Institucionalismo $
Generalidades no, particularidades multifactogaés



Durante los hechos
turbulentos que se
presentaban con el
estaplecimienioNde
e URSS, &l Fescisme
@@ Eurepe V @ Erisis
€@ es S0's que
asediaba a las

™ A

iInmigrantes
iIntelectuales hacia
las instituciones

académicas
norteamericanas
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enfoque comparado que explique el
funcionamiento de paises no
americanos o0 europeos

.....

Se fue formado por herencia de los anteriores una 1Cion con ideas de
comparados en la disciplina.

La generacion de comparativista de la posguerra pretendian

gue la Ciencia Politica debiese ser positiva, enfocandose en
analisis relevantes que facilitaran la prediccion, la ingenieria
social y puesta en marcha de politicas publicas para la

reconstruccion.



EL CRECIMIENTO DE LA COMPARACION. EL
ALCANCE DE LOS OBJETOS DE ESTUDIO,

Uno de los frabajos que marcan un nuevo puntfo de partida para
las reflexiones comparadas desde la Ciencia Politica lo presenta
Roy Macridis en 1955 (The Study of Comparative Government).

Las anteriores formas de comparar:
No eran comparativos
Esencialmente descriptivos
Cardcter localistas
Perspectiva estatica
Cardcter monografico

El coro de la politica comparada era ese resabio de estudios de
paises que no cuadraban dentro de los estudios de teoria politica
y relaciones internacionales.



Fin de los 50’s e inicio de los 60’s:

P.C. toma nuevos caminos
a partir de aportes de
pensadores de diversas
partes del mundo,
especificamente del
mundo anglosajon y de
Europa continental

Powell, Macridis
Lapalombara
Sartoriy

Lijphart
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Giovanni Sarto
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El conductismo en politica comparada
significaba dos ideas distintas:

La materia apropiada Desarrollo de un enfoque
de estudio. se busco sistematico aplicado a
incluir procedimientos cuestiones teoricas y
Informales y

meétodos. Los conductistas estaban
en contra de lo que se veian como
teoria vaga y abstracta. Estaban a
favor de una teoria sistematica y de
pruebas empiricas

comportamientos

relacionados con grupos de
interés, partldos politicos,
' ¢ de masas,
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Escuelas norteamericanas y europeas de Ciencia Politica, iniciaron una
serie de programas de investigacion mayores e innovadores.
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Este enfoque permitio
un analisis mas
detallado de los
regimenes no
pertenecientes a
occidente e influyo en la
nueva generacion de
comparativistas para
qgue dieran mayor

atencion a gSpectos

Interés por el Tercer Mundo
Asia y Africa, asi como |os
paises de América Latina.

Se infroduce la
investigacion
estadistica, la
investigacion

El reto para los
investigadores era

Reestructuracion de identificar una teoria

métodos e innovacion que sirviera de base

de lenguaje. para toda la
conceptualizacion

posterior.

Metodologicamente
se sistematizaron
las perspectivas vy
enfoques.

estudio de caso pero de
mas de un pais.




El problema ante la diversidad

» Delimitacion de poderes formales e informales

« Conocimiento de funciones

» Relacionamiento unas con otras

* Quée papel jugaban en la factura y ejecucion de las politicas

. chang®
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Adopcion del funcionalismo estructural




Enfoque del Desarrollo Politico

Ante un contexto internacional en proceso de consolidacion de
autonomia y definicion de estructuras, el enfoque del
domino en la explicacion de los procesos de
cambio y consolidacion nacional.

Dos teorias dominaron para explicar los sucesos politicos:

Teoria de la Modernizacion
Teoria de la Dependencia

caplte

imperialismo.

Ofrecian alternativas
de desarrollo para
acceder al

socialismo.

Descolonizacion mas
crecimiento mas
democratizacion




LA MADUREZ DE LA COMPARACION

80’s surge una nueva generacion de comparativistas.

Realzaban la necesidad de retomar al estudio de las instituciones y de restaurar
la prioridad de un anaI|S|s del Estado | :

THEDA SKOCPOL

THE
CIVIC
LULTURE

Patterns

of
Democra

,,,,,,,,,

Plutocrats

Umted 1




Esta tendencia neo-institucionalista
empieza a dominar los escenarios

. Renovada importancia por la académicos de todo el mundo.

comprension del contexto.

* Limitadas unidades de
analisis a comparar.

* Inclusion de las
particularidades de las
de los

worthid  Women in Politics: 2012 (&)




La politica comparativa volvié al centro de la agenda con el
estudio de:

La democracia, su consolidacion y su calidad
Los sistemas de partidos

Los sistemas electorales

El disefio institucional y demas.

La formas de gobierno y su relacion con




LA TeoriA De la EleccioNn RAcioNAl

Neo-institucionalismo: uso a la teoria de la eleccion racional, obligando a los
tedricos a afinar sus propuestas alternativas y ha contribuir a la estructuracion
de debates teoricos.

Nm Pllllllﬂﬂ Se dio atencidn a la investigacion basada en

16% 0o - s
e sondeos de opinion y a la generacion de bases
de datos.

Victor Jesiis Huallpa Quispe
Estehan Alvarez Ccasa
Ricardo Chavez Calderon
Claudio Vilca Luna
lose Carlos Solorzano

| Bernardo Meza Alvarez
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Consolidacion de la cornparacior

Con cada cambio en el foco analitico de comparacion
se invocan distintos ascendentes intelectuales; y con &
cada vuelta de tuerca analitica viene un giro en los
metodos comparados y las estrategias operativas

i\
R

fasis, el andlisis de
olear una

en contra de
las comparaciones descriptivas.
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Todd Landman

28 Por qué comparar, cmo comparar y qué problemas entraiia a comparaci

otros términos y conceptos necesarios para la ciencia politica. En el cusrto apartado s pre-
senta un resumen de estas razones, justificaciones y condiciones para una ciencia de la po-
litica comparada.

Razones para la comparacién (1)1,

Hoy dia, la actividad de comparar paises se centra en cuatro grandes abjetivos, todos los
cuales se refuerzan mutuamente en cualquier estudio comparado sistemitico, si bien algunos
reciben mis atencién que ofros en funcién de los objetivos del investigador £ descripcidn
contextual permite a los politologos saber cmo son otros paises Ea construccién de clasi-

ficaciones y tipologias reduce la complejidad del mundo politico y, de hecho, proporciona al

investigador «contenedores de datos» en los que organizar las pruebas empiricas (Sartori
1970; 1039). La funciom dé¥erificacion de hipotesis de la comparacitn permite descartar
explicaciones alternativas de eventos, actores, estructuras, etc., con el fin de construir teorias
mis generales; Por iltimo, la comparacién de paises y las generalizaciones derivadas de ella
posibilitan I prediccion de los resultados probables en otros paises no incluidos en la com-
paracién original, o bien de resultados futuros cuando se dan ciertos factores y condiciones.

Descripcion contextual

El primer objetivo de la politica comparada es describir los fenémenos y eventos politicos
de un pais concreto, o de un grupo de paises. Tradicionalmente, en ciencia politica, este ob-
jetivo de la politica comparada se aplicaba a los paises diferentes de aquel del que el inves
tigador procedia. De hecho, dado que esta disciplina surgié en la ciencia politica estadou

ense, se consideraba comparativista a quicn llevara a cabo investigaciones sobre cualquice
pais que no fuera los Estados Unidos. Con una descripeion a menudo muy detallada, los
tudiosos trataban de escapar de su propio etnocentrismo comparando paises y culturas aje-
nos a ellos (Dogan y Pelassy 1990: 5-13). La comparacién con el pais del propio investiga-
dor es implicita o explicita, y la finalidad de la descripeion contextual consiste en obtener
‘mis conocimientos sobre el pais estudiado, un mayor conocimiento del sistema politico del
propio pais, o bicn ambas cosas. La litcratura comparada esté repleta de ejemplos de este
tipo de investigacién y con frecuencia se hace referencia a ella como la «antiguay politica
comparada cn contraposicion a la politica comparada «nuevay, con aspiraciones que tras-
cienden la mera descripeion (Mayer 1989; Apter 1996). Ahora bicn, ¢l debate sobre qué
constituye politica comparada «antigua» y «nueva» a menudo pierde de vista un aspecto
importante, a saber: que toda investigacion sistemdtica comienza con una buena descrip-
cidn. Asi pucs, la descripeion constituye un componente importante del proceso de invest
gacion y ha de preceder a los otros tres objetivos de la comparacion{Los estudios puramen-
te descriptivos sirven de materia prima @ los estudios comparados que aspiran a niveles de
explicacién més clevados y proporcionan las primeras pistas sobre qué temas de investiga-
cién pueden resultar de interés y qué factores pueden ser importantes para explicar fendme-
nos relacionados con esos temas,

parte de las razones para
n nivel muy

1. ;Por qué comparar paisés? 29
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Enel camp/dc la politica latinoamericana, la obra de Macauley Sandino Affair repre-
senta un ejemplo magistral de descripeion contextual, El libro es un informe exhaustivo de
la guerra de guerrillas emprendida por Augusto Sandino para expulsar a los marines esta-
dounidenses de Nicaragua tras una crisis de sucesion presidencial. Detalla los cventos espe-
cificos que rodean la cris icesion, el papel de la intervencion estadounidense, la ma-
nera en que Sandino dctendm sus principios de no intervencion mediante ataques
guerrilleros a los marines de los Estados Unidos y, finalmente, la muerte de Sandino a ma-
105 de Anastasio Somoza. El estudio sirve como ejemplo de lo que Almond (1996: 52) de-
momina «evidencia sin inferenciay, donde cl autor relata la historia de este extraordinario
lider politico, pero sin pretender hacer juicios de valor sobre la lucha contra el imperialis-
mo. En lugar de ello, la atencién se centra en los acontecimicntos que se desarrollaron en
Nicaragua y la participacién de los distintos personajes en los sucesos historicos. Con todo,
el relato puede aportar mucha informacién paa esiablecer comparaciones enire pocos paises

fos movimientos revolucionarios (los sandinistas actuales de los que procede el presidente
Danicl Ortega), entre ofros temas relevantes para la politica comparada en nuestros dias,
fanto dentro como fuera de Latinoamérica.

ificacion

aras de la simplificacién cognitiva, los comparativistas a menudo establecen diversas
lasificaciones conceptuales para agrupar a un niimero elevado de paises, sistemas politi-
€08 0 acontecimientos en categorias diferenciadas con caracteristicas identificables y
compartidas.|La clasificacion puede ser una simple dicotomia como la existente entre
autoritarismoy y «democracian, basada en una serie de criterios establecidos teéricamen-
e que ayudan a determinar en qué categoria incluir a los istintos paises. Ahora bien, la
clasificacion también puede consistir en una gama mas compleja de regimenes y
e gobierno que permiten una mayor diferenciacién. Al igual que la descripcion contextual,
Ja clasificacion es un componente necesario de la comparacion sistematica, pero en mu-
shos aspectos representa un nivel mis elevado de comparacion, ya que trata de agrupar
muchos hechos descriptivos separados en categorias més simples. Reduce la complejidad
el mundo identificando las caracterfsticas que comparten los paises y las que no compar-
i ion pueden ser el primer paso para reconocer
pautas de variacion internacional de fenémenos politicos, por ejemplo paises democrati-
cos y autoritarios, paises desarrollados y subdesarrollados, paises centrales y periféricos,
legunencs uule‘ y militares, por no citar sino algunos ejemplos de las muchas distincio-
sibles. ¢
El proceso de clasificacion no es nuevo. El esfuerzo mis famoso de clasificacion se
Balla en la obra de Aristoteles Politica (Libro 111, capitulos 6-7), donde el filosofo gricgo
distingue entre seis formas de gobierno. En funcién de la combinacion del tipo de gobierno
{¥irtuoso o corrupto) y del niimero de personas que gobiernan (una, pocas o muchas), Aris-
toteles determing las seis formas siguientes: monarquia, aristocracia, republica, tirania,
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Review (89, 2: 454-481) y Political Analysi 1Bmdv et al. 2006), al igual que las nuevas

it st Huo o Sl e M ocupan los
politdlogos (véanse, por cjemplo, Flyvbjerg 2001 Brady y Collier 2004; George y Ben-
net 2005).
la publicacion de fibros con enfoques genuinamente comparativos en 1a disci-
plina continiia demostrando lo fructifero de este modo de anlisis. Por ejemplo, Lucbbert
(1991) compara Gran Bretaha, Francia, Suiza, Bélgica, Holanda, Dinamarca, Norucga,
Succia, Checoslovaquia, Alemaniz, Italia y Espaia para poner de manifiesta os origencs
de clase de los regimenes que gobernaron en fa Europa de entreguerras. Rueschemeyer et
al, (1992) comparan las experiencias histéricas de los paises industriales avanzados con las
del mundo en desarrollo para indagar en la relacién existente entre desarrollo capitalista y
democracia. Wickham-€rowley (1993) compara casos de actividad revolucionaria en Amé-
rica Latina para descubrir la configuracion causal de las revoluciones sociales, cumplidas o
radas, de la region. Foweraker y Landman (1997) comparan los casos de autoritarismo
de Brasil, Chile, México y Espaia para ilustrar a relaci6n entre derechos ciudadanos y mo-
vimientos sociales. Dryzek y Holmes (2002) examinan c6mo conciben y perciben la demo-
eracia ciudadanos de once pajses ex comunistas. Hawkins (2002) usa cl caso especifico de
Chile para examinar como la movilizacién internacional de condena de la violacion de los
derechos humanos llevé a facciones «proclives al imperio e la ley» del régimen de Pino-
chet a abogar por una transicion hacia la democracia, cuyas inferencias son aplicadas a los
casos de Cuba y Sudéfrica (véase cl capitulo 11). Por wltimo, Inglehart y Welzel (2005)
comparan datos de encuestas internacionales y de otro tipo para evaluar la compleja rela-
cidn existente entre los procesos de modemnizacion (o posmodernizacién), los cambiantes
sistemas de valores y la democracia, En todas estas obras, s¢ definen cuidadosamente las
variables explicativas y las resultantes y se muestran las relac S ellas mediante fa
‘comparacidn de evidencias empiricas (véase ¢l cuadro resumen 1.2

Prediccion

El objetivo final y mis dificl de Ia politica comparada cs la extension Iogica del contraste
de hipdtesis: formular predicciones sobre lo que ocurre, o puede ocurrir en ¢l futuro, en
otros paises, basadas en las generalizaciones a partir de la comparacion inicial, En politica
comparada las predicciones suclen plantcarse como probabilidades, por qcmp!u'go! paiscs
con sistemas de representacion proporcional tienen mas probabilidades de contaF con mu-
chos partidos politicos». En este cjemplo, un politologo anticiparia cl efecto probable que
tendria en un pais pasar de un sistema electoral mayoritario a uno proporcional (Hague et al.
1992). Otro ejemplo de prediccion es el referido a las ventajas electorales que tienen los
politicos que ocupan los puestos de gobiemo sobre sus contrincantes: con la evidencia em-
pirica recabada en convocatorias electorales pasadas, los politologos pueden predecir con
razonable seguridad si en una eleccién concreta cl politico que ostenta el poder tiene mas
robabilidades de ganar que el de la oposicion (véase King et al. 1994),

30 Por qué comparar, ¢c6mo comparar y qué problemas entrada 1a comparacion

oligarquia y democracia (véase Hague er al. 1992 26). Un intento mis reciente de clasifi-
cacion e el llevado a caba por Finer (1997) en su obra The History of Government, en la
cual sasiene que tods as formas de gobicrmo que han exstido desde Ia Antigiedad (crca
3200 AC) pueden incluirse en alguno de los siguientes cuatro tipos: estado palaciego, esta-
do eclesidstico, estado nobilirio y cstado asambleario. Cada 6po se diferencia por Ia na-
turalcza del personal gobernantes (ibid.: 37). En el estado palaciego, «la toma de decisio-
nes depende de una sala personan (ibid.- 38); en el eclesiistico, la glesia adquiere una
influencia considerable, si o exclusiva, en Ia toma de decisiones (ibid.: 0); en el no

io, un cierto sector preeminente de la sociedad tiene una influcncia determinante en la
toma de decisiones (ibid.: 47); finaimente, en el cstado asambleario, Ia autoridad se «con-
fiore a los gobernantes desde abajon por una asamblea wintegrada por una pluralidad de
personas (ibid.: 51). Aristoteles cstablecid su clasificacion deductivamente, wencajandon
luego en ella las distintas ciudades-estado reales, mientras que la clasificacion de Finer sc
basa en la observacion emipirica y en ¢l razonamieato inductiva (véase infra la dis

de simplificar realidades mis complejas identificando rasgos clave comunes a cada una de
ellas (véase cuadro resumen 1.1).

Contraste de hipdtesis

A pesar de las diferencias entre descripcidn sl y tllnllur:\on. ambas contribuyen
al siguiente objetivo de la comparacid,  saber: te de hipdtesis. En otras pala-
bras, una vez que las cosas han sido descritas yduslhud‘s «l comparativista pucdg pasar
a investigar los factores que podrian contribuir a explicar 1o descrito y cl.nincadn[g:sdc
los aflos cincuenta, los politblogos han recurrido cada vez mis a los métodos compara-
dos para construir teorias politicas més completas. La comparacidn de unos paises con
otros permite excluir explicaciones alternativas y contrastar hipotesis derivadas de cierias
perspectivas tebricas examinando similitudes y diferencias internacionales. Con estc
de anlisis, que @ menudo se considera la razin de ser de la anuevan politica com-
parada (Mayer 1989), los investigadores identifican variables importantes, establocen rela-
ciones entre cllas ¢ ilustran estas relaciones de manera comparada con vistas & generar y
construir teorias.J
Arend Lijphart (1975) Sostiene que la comparacion permite verificar relaciones empi-
icas catre variables hipotctizadassDe modo similar, Peter Katzenstein argumenta que
«la investigacién comparada implica enfatizar las relaciones analiticas entre variables va-
lidadas por las ciencias sociales. un énfasis condicionado por las diferencias propias del
contexto en el que observamos y medimos dichas variables» (en Kohli er al.
Por iltimo, Mayer (1989: 46) sostiene, algo mis rotundamente, que «el potencial tinico
s comparado radica en 1a adicidn acumulativa ¢ incremental de atributos sis-
témicos a las tcorias explicativas existeates, completindoles asi progresivamenten. Dicho
de otro modo, la comparacién de paises y ¢) contraste de hipétesis contribuyen  la acu-
mulacion progresiva de conocimicntos sobre cl mundo politico. Los mltiples sngosod
sobre politica comparada en Worid Politics (Kohli et l. 1995), American Political Scien:




Tres puntos de vista de la comparacion reciente:

1) Hay una virtual ausencia de analisis comparados con una ambicion global o

incluso transregional.

2) Existe una tendencia creciente en la profesion en general a irse

compartimentando en grupos mas o menos autosuficientes de, por ejemplo,

latinoamericanistas.




Las metateorias han ido y venido

La teorizacion de rango medio acerca
de cuestiones importantes ha crecido
continuamente y los métodos utilizados
en el campo se han vuelto
progresivamente mas sofisticados
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Peter Mair (2001) alguna vez afirmé que trabajar en politica
comparada puede llegar a ser alegremente irresponsable,
presentando teorias genéricas con el aviso de que las conclusiones
No son necesariamente ciertas en cualquier caso de estudio, lo que
debe llevarnos a ser cautelosos al momento de brindarle el crédito de

investigacion comparativa con rigor cientifico a los textos que llegan a

nuestras manos.



BESUMEN COMPARADO

El crecimiento de la comparacion. El alcance | La

de los objetos de estudio.

1945-1970

Teoria y metodologia que compararan
sistemas del tipo que fuera '
Reestructuracion de métodos e innovacion de
lenguaje

Se introduce la investigacion estadistica, la
investigacion cuantitativa

Revolucion Conductista

Enfoque del Funcionalismo estructural
el enfoque del Desarrollo politico Teoria de la |
dependencia y teoria de la modernidad
Las anteriores formas de comparar: no eran | F
comparativas, esencialmente descriptivas, de
caracter localistas, perspectiva estatica,
caracter monografico.

Toma nuevos caminos a partir de aportes de
pensadores de diversas partes del mundo

Produccion en diversas escuelas del mundo

Analisis mas detallado de los regimenes no
pertenecientes a occidente. Interés por el
Tercer Mundo, Asia y Africa y América Latina

Aspectos menos formalizados de Ia politica

La politica comparada se diversificé tanto en
sus contenidos como en sus métodos,
haciendo inevitable la tendencia a comparar
tantos casos como fuera posible.

La investigacion tendid a dirigirse hacia la
elaboracion de modelos deductivos que
pudieran testarse con muchos casos




LECTURAS OBLIGADAS DEL CURSO

Arend Lijphart, Modelos de democracia, Espafia, Ariel, 2000.

J. Mark Payne, Daniel Zovatto G. et. al, La Politica Importa, Banco
Interamericano de Desarrollo, 2006.

Lijphart, A. (1971) "Comparative Politics and the Comparative Method".

itical Science Review, vol. 65, no. 3.

Cultura Econ6mica.
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