*%

Universidad Autonoma del Estado de México

50S UNIDOS Pvr[;)(lc/‘,~
O

S/
A ﬂ“ =) B
A7 . 4, O (e

D U
R

Facultad de Ciencias Politicas y Sociales

Etica y Moral Publica

Guia de la asignatura

Semestre 2019B

Elaborado por: Robert Stingl



PRESENTACION

La unidad de aprendizaje “Etica y Moral publica” es compartible en los planes de estudios de
las licenciaturas en Ciencias Politicas y Administracion Publica, Sociologia y Comunicacion,
ya que pretende analizar los elementos y funcionamiento de la estructura de valores que los
individuos tienen en la conformacion y ejercicio del poder y el gobierno, dentro de la relacion
Estado-sociedad, ademas de influir en los procesos de comunicacion y estudio de la
sociedad, con la intencién que los alumnos adquieran una actitud de responsabilidad, ya sea
en el trayecto de sus estudios o como futuros profesionales en los campos de las distintas

licenciaturas donde se imparte la unidad de aprendizaje.

Esta se contempla para ser cursada a partir del segundo semestre, una vez que las unidades
de aprendizaje que le anteceden ya habran proporcionado los conocimientos basicos sobre
sociedad, comunicacion, politica y Estado, lo cual facilita entender los problemas morales y
éticos que se abordaran, pues la asignatura habra de conservar una estructura tematica

similar y un abordaje de acuerdo a la especializacion que corresponda.

La unidad de competencia uno corresponde al estudio introductorio de los conceptos
fundamentales de ética y moral, para comprender como debe actuarse en libertad vy
responsabilidad, para posteriormente conocer qué son los valores y como se crean y
transforman por la sociedad. En la unidad de competencia dos, corresponde revisar el
panorama histérico general del pensamiento ético, desde la Antigledad hasta la actualidad.
Las unidades de competencia tres, cuatro y cinco abordaran los problema éticos, morales y
deontologicos para cada disciplina de las ciencias sociales aqui tratadas: ciencias politicas y
administracion publica, comunicacidn y sociologia, por lo que debera tratarse con el énfasis

debido, de acuerdo con lo que contempla cada plan de estudio.
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Dentro el mapa curricular se puede observar la ubicacién de la materia de Etica y Moral

Publica dentro del area de compartibles, en donde corresponden temas tales como:

>
>
>
>
>
>
>
>
>

Obligaciones

Etica, Moral y Valores

Etica moral y comunciacion

Etica, moral y poder

Corrupcion .Responsabilidad publica.
La ética y la moral publica en México.
Etica Nicomaquea

¢ Qué es el valor?

Etica deontoldgica



Utilitarismo
Contractualismo

Funcionalismo

>

>

>

» Sensualismo
» Dilemas éticos

» Trolley Problem

» Elbieny el mal

Los cuales ayudaran a las y los alumnos a realizar propuestas para realizar un mejor
ejercicio profesional mediante la discusidn sobre el papel que desempena un cédigo de ética,
con fundamento en los conceptos basicos de ética y los conceptos antes mencionados , asi
como de las concepciones deontoldgica y teleologica de la ética, respetandolas opiniones de

sus companeros

1. ¢ Qué es la moral?

1.1. Introduccion



El presente documento tiene como propdsito dar un recorrido por la unidad de aprendizaje
Etica y Moral publica impartida por el Mag. Phil. Robert Stingl para entender y sobre todo
recapitular cada una de las sesiones a lo largo del curso. Comenzaremos con el tema central

de este recorrido: la moral.

¢, Cuantos de nosotros hemos entrado en conflicto cuando se nos dice que el campo de la
ética y la moral unicamente esta centrado en el area politica? “Los servidores publicos deben

ser un ejemplo ético para toda la sociedad”, “la reforma tiene peso politico y moral”.

¢ Por qué no decir que esto nos concierne a todos? La ética y la moral estan inmersas en
toda la sociedad, de alguna u otra manera estaran presentes en todas nuestras relaciones
sociales, en los valores que nos rigen y en nuestra forma de pensar. Asi que cuando se diga
que esta area solo les pertenece a los servidores publicos, sera erréneo.

1.2. Creer — Opinar — Saber

Ahora bien, la moral va a estar definida de distintas maneras, una de las mas comunes es la
concepcion de que la moral es el conjunto de normas que nos dicen qué es lo correcto y lo
incorrecto, el bien y el mal. Sin embargo hay algunos conceptos que nos ayudaran a

adentrarnos mejor en el tema.

Creer, opinar y saber son conceptos que pueden ayudarnos a comprender la moral.

La creencia es entendida como: f. Firme asentimiento y completo crédito que se le da a una
cosa; Religion, secta; Suposicion, inteligencia. Esta debe ser individual, no es comprobable y

debemos tomar en cuenta que no todos somos creyentes y aun asi debemos ser tolerantes.

El problema con la creencia es que puede relacionarse con la moral de una manera poco
favorable, pues muchas veces involucra a la religion, creemos en algo o alguien y esto
indiscutiblemente afecta la manera en la que entendemos a la moral, pues pensaremos que

debemos encaminar nuestras acciones hacia nuestra religion.

La opinidon es entendida como: f. Concepto o parecer que se forma de una cosa

cuestionable; Forma o concepto que se forma de una persona o cosa; Ponerse en duda su



crédito o estimacién; Estado medio de la mente entre la duda y la certeza o bien, aferrarse al
juicio propio sin admitir como bueno o acertado el de ninguna otra persona. Actualmente,
con el auge de las redes sociales este término es mas dificil de conceptualizar, ahora todos
emitimos opiniones sin restriccion alguna, tenemos ideas diferentes, y aun asi no podemos

obligar a otra persona a creer firmemente lo que opinamos.

Varios individuos pueden coincidir en una opinidén, pero sera mas comun encontrarnos con
que no coincidimos en la mayoria de los problemas actuales, por ejemplo: son muchas las
opiniones que giran al caso del aborto, algunos diran que esta mal porque Dios asi lo dice,
cayendo en una creencia, pueden decir que el feto, el embridn ya tiene vida y que no lo
puedes matar. Otros mas pueden decir que la mujer es libre de decidir. Sin embargo es
imposible que se llegue a un acuerdo en las opiniones, pues el entorno de cada persona

influye en gran medida en su manera de pensar y en su postura respecto a algun tema.

El saber es entendido como: Conocer una cosa o tener noticia sobre ella; Ser docto en
alguna cosa; Tener habilidad para una cosa, o estar instruido y diestro en un arte o facultad;
Ser muy sagaz y advertido. Para poder entender este término debemos tomar en cuenta que
no hay un saber absoluto. El conocimiento y la moral no van de la mano. Para comprobar
cualquier aseveracion tenemos que probar que eso que decimos es verdadero. Es necesario

tener una fundamentacion, de lo contrario, se cae en la creencia.
1.3. La Promesa

Entendida como una expresiéon de la voluntad de dar a uno o hacer por él una cosa;
Ofrecimiento hecho a Dios o0 a sus Santos de ejecutar una obra piadosa; Cantidad que se
estampa en los pagarés de la loteria primitiva, como premio correspondiente a la suma que
se habia jugado; Contrato unilateral, por el que uno otorga o concede a otro la cosa o el
hecho que le pide, quedando por ello obligado a cumplirlo.

¢, Cuantos de nosotros hemos prometido algo? Pero, ¢ hemos cumplido con esas promesas?

Ejemplo:



A le promete a B ayudarle en un trabajo que tiene que entregar al dia siguiente. Pero: A
recibe el mismo dia boletos para un juego de futbol/concierto, que fueron muy dificiles de
conseguir. ¢ Tu qué harias en el lugar de A?

a) Cumplir con tu promesa de ayudarle en el trabajo.
b) Ira ese concierto que no se repetira.
c) Te quedas en casa pensando.

Podemos pensar muchas cosas en torno a una promesa, pero la mas certera sera: siempre
debemos cumplir con nuestras promesas. De ahi, que piensen que somos 0 no unas buenas
personas, que sepamos involucrarnos con nuestras amistades y que seamos “buenos o

malos”.
Respuestas:
Ejemplo de la promesa: A cuenta su dilema a C y C responderia:

* Una promesa debe ser cumplida.

El dafo que tiene B, pesa mas que la diversién que te espera.
* En nuestra sociedad estamos de acuerdo con que una promesa debe ser cumplida.
* Nuestra convivencia no serviria, si no puedes confiar en que las promesas se cumplen.
* Tu conciencia debe decirte que no debes romper una promesa.

1.4. La Moral
La moral siempre va a suponer un problema, pues en cada cultura las tradiciones y
convenciones sociales son distithas. Aunque coincide en muchos puntos, siempre difiere en
muchos mas, por ejemplo, cuando se pide respeto para todos, o bien, cuando se deben
cumplir con aquellas normas que estan estipuladas. Sin embargo podemos afirmar que la
moral es el conjunto total de las reglas para cumplir los valores o para el bienestar de la

humanidad. ¢ La moral depende de la cultura o es universal?

Ejemplo 1. Hace afnos, a los profesores de las escuelas se les permitia “pegarles” a los

nifos, pues se creia que tenian que “enderezarlos”, actualmente eso no solo esta prohibido



sino que puede acarrear terribles consecuencias para el profesor. Esta practica paso de ser

moralmente correcta a considerarse un verdadero abuso de poder.

Ejemplo 2. Antes era comun que los hombres cedieran el asiento del transporte publico a
mujeres y a ancianos. Actualmente no pasa eso y algunas personas estuvieron de acuerdo,

pues consideraban que ceder el asiento era aludir a su condicion de debilidad.
1.4.1. Definicion de la Moral

Moral. adj. Perteneciente o relativo a la moral; Que no cae bajo la jurisdiccion de los
sentidos, y antes es de la apreciacion del entendimiento o de la conciencia; Prueba,
certidumbre; Conjunto o, en los casos mas desarrollados, sistema de valores y de normas
que dentro de una colectividad determinada definen, como parte fundamental de su cultura o

subcultura.

La moral es un codigo que todos llevamos a la practica en la vida cotidiana sin reparar en
ello. S entiende como el conjunto de normas normas que impone la sociedad, de manera
consciente o no podemos llevarlas a cabo. Es dificil catalogar lo que es correcto y lo que es
incorrecto, pues interfieren las creencias y opiniones personales. ; Como podemos emitir una
opinién, una creencia o0 un conocimiento que sea universal? Es imposible. Debemos pensar
como separar estos términos, pues no podemos crear una moral que sea valida para todos,

posiblemente sea de la mayoria pero no de las minorias.
1.4.2.Diferencia entre Moral, convencién y norma juridica

Segun Mark Moisevich Rosental (1946:224) “Moral significa las reglas y normas de

convivencia y de conducta de los hombres; una de las formas de conciencia social”

La moral incluye todas aquellas normas que pone la sociedad, La moral proviene de una
obligacion interna. El derecho es una obligacién externa. Las Normas juridicas aseguran el

cumplimiento de reglas morales, por ejemplo, no matar.

1.4.3. Principios de la Moral



Lichtenberg sefiala que la moral consta de cuatro principios: el filosofico, en el que se pide
hacer el bien por el bien mismo, por respeto a las leyes; el religioso, que implica hacer la
voluntad de Dios; el humano, que se hace porque el bienestar propio lo requiere, es por amor
propio; y finalmente, el politico, que indica ciertas acciones porque se requiere la prosperidad
de la sociedad de la que formamos parte, se hace por consideracion y amor tanto a la

sociedad como a uno mismo.

Deontolégico: La deontologia es una disciplina subsidiaria de la ética que se enfoca en las
obligaciones morales que las personas tienen considerando como patrén de evaluacion a la

utilidad de las mismas.

Utilitarista: El utilitarismo es una teoria filosdfica, segun la cual, la base de la moral humana

es el provecho personal.

Contractualista: El contractualismo es una doctrina filosofico-juridica que sostiene que la
sociedad y el Estado nacen de un pacto. Ese pacto lo establecen los individuos que

comienzan a ser parte de esa sociedad, dirigida por el Estado.

Funcionalista: Pretende explicar los fenobmenos sociales por la funcién que ejercen las

instituciones en la sociedad.

Sensualista: Sensualismo es la doctrina filosofica que reconoce la sensacion como la unica

fuente del conocimiento.
1.4.4. Objetivos de la Moral

Promover la conducta de los hombres y dar cabida a la conciencia social. La Moral aplicada

debe proteger a otras personas.
1.5.Metaeética

» “Los positivistas conciben la metaética como una investigacion de la estructura légica del
‘lenguaje moral”, del significado de los juicios y términos morales, sin inferir conclusion

alguna acerca de que es el bien y de que es el mal” (M. M. Rosental y P. F. ludin, 1965)
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+ ;Qué es la moral? Es el conjunto de reglas de la vida en sociedad y de la conducta de los
hombres, que determinan sus deberes entre si y hacia la sociedad. La moral es una de las

formas de la conciencia social.

» ¢La moral depende de la cultura o es universal? La moral es universal pero se expresa de

diferentes formas en las culturas, también es temporal.

» ¢La moral es objetiva o intersubjetiva? Hay acciones que son un acuerdo comun entre la
sociedad, lo que hace que estén bien vistas. Pero todos tenemos diferentes formas de
actuar conforme nuestra educacion y experiencias por lo tanto; la moral es intersubjetiva y

objetiva.

+ ;Qué principios son base para nuestros juicios morales? Son diferentes para cada
persona y corresponde a el juicio moral, esta asociada las costumbres, valores, creencias y

normas de una persona o de un grupo social.
1.6. Resumen

En este primer apartado desarrollamos los conceptos de creer, opinar y saber, y de ellos cual
es la acciéon mas fiable, pues entendiendo estos, pudimos plantear la definicion de moral; su
funcién en la sociedad y el problema que tiene para ser definida en las diferentes culturas o
simplemente la interpretacion que se les da. También comprendimos la importancia que tiene
cumplir una promesa sin importar las diferentes formas de plantear una forma de escape

para no cumplirla y evaluamos lo dificil que es saber que es correcto o incorrecto.
Creencia: Firme asentimiento y completo crédito que se le da a una cosa

Opinién: Concepto o parecer que se forma de una cosa cuestionable

Saber: Tener habilidad para una cosa, o estar instruido y diestro en un arte o facultad

MORAL: conjunto total de las reglas para cumplir los valores o para el bienestar de la
humanidad.

Promesa: Expresion de la voluntad de dar a uno o hacer por él una cosa

11



1.7.Actividad

Elaborar en equipos una exposicion que responda argumentativamente a las siguientes

preguntas:
¢La moral depende de la cultura o es universal?
¢ Cuales son tradiciones o convenciones que establecen la moral México?

Finalmente, queda a consideracion del lector valorar cada una de las definiciones
presentadas, para que elabore un juicio propio y entienda la importancia de la moral para el
buen desenvolvimiento de los individuos en sociedad. Quedan asentadas dos preguntas que

son relevantes para este ejercicio:

172



2. ;Qué es la ética?

2.1. Introduccioén

Castro(1999) define a la ética como una ciencia filoséfica porque su principal fuente de
argumentacion es la inteligencia humana, es decir, la razén. Esta ciencia estudia los actos

humanos en relacién a sus normas.

La palabra ética estd emparentada con la voz griega £€60o¢ (éthos), que significa ‘costumbre’,
pues la ética es una rama de la filosofia que surge a partir de la reflexion de las costumbres,
de aquello que es considerado normal y, por lo tanto, bueno. El objetivo de la ética es
estudiar el deber ser, la conducta humana y sus actos; su atencion se concentra en lo que

esta bien y lo que esta mal.
2.2. La Etica
Sindénimo para moral: lat. ethos y lat. mos, moris = costumbre, tradicion.

La palabra ‘ética’ tiene relacion con las costumbres, pero es incorrecto decir que es un
sindnimo de la moral porque en nuestra realidad esta palabra tiene un amplio significado ya

que proviene de una obligacion interna (individual).

Castro (1999) afirma: “Moral como sinbnimo de ética se emplea, cuando hablamos de moral,
para indicar la relacion que nuestros actos tienen con las normas de conducta

establecidas.”(p.18). Podemos actuar moralmente bien por costumbre o por tradicion.

El significado de la Etica es dirigido a la buena vida, porque el hombre como ser racional
reflexiona e identifica las obligaciones y responsabilidades que debe ejercer con sus actos;
en cambio el significado de la Moral se dirige a las reglas de la interaccion, haciendo

referencia a aquellas costumbres y tradiciones establecidas por un conjunto o una sociedad.

La ética es una ciencia practica, necesita el empirismo, ya que orienta la actividad humana.
También es la ciencia de la moral y de la filosofia de la moral, porque precisa el sentido de lo

bueno y de lo malo y determina las normas a las que estan sujetos los actos humanos.
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2.2.1. Origen de la Etica

Fue Aristoteles el fundador de la disciplina filosofica de la ética y fue quien

introdujo la denominacién de Etica para designar lo concerniente a los principios
n del bien y del mal; y, de “Filosofia Practica”, para la disciplina que dicta las reglas
a que debe someterse la conducta. Segun Aristételes, la virtud es el objeto de la Etica.

La ética de Aristoteles se centra en ver primero cuales son los motivos que determinan a la
voluntad, y luego cuales deben ser estos. Aristételes es partidario de un empirismo utilitario,
pero para resolver el deber ser, es mas platonico, y se pregunta por el bien supremo y
absoluto que debe regir toda la actividad humana, definiéndolo de la siguiente manera: el fin

supremo de toda la actividad del hombre es la felicidad (Eudemonismo).

Los sofistas consideraron que el hombre como ser racional no debe actuar por tradicién o
convencion vy relativizaron el término virtud porque el concepto es muy complejo y

demostraba que esta habilidad era distinta para cada hombre.

2.2.2. Areas de la Etica

Etica descriptiva Empirica sobre normas y sistemas | descriptiva, empirica

No hace juicios, sélo intenta de valores
describir como se comportan los

seres humanos y las normas que

siguen.
Metaética Lenguaje y légica de discursos Analitica
“Examen critico de los conceptos, | Morales o argumentacion

juicios y procesos de razonamiento
utilizados en la ética.”
(Fagothey,2011,p.4)

Etica normativa Principios y criterios de la moral y valorando, a priori y posteriori

Implica la creacion o evaluacion de la actuacion correcta

de normas morales.

14



Etica aplicada

En casos especificos

Normas vigentes, valores,

recomendaciones

valorando, a priori y posteriori

La ética general tiene varias ramas:

. Etica aplicada: Problemas distintos en diferentes areas y situaciones

concretas, resuelve controversias morales del ejercicio profesional.

. Etica individual: Determina la forma de actuar correcta o incorrecta del

individuo, y si sus efectos recaen sobre si mismo y no afectan a los demas

(Lo que es correcto o no para mi).

. Etica social: Como se comporta una persona en sociedad y con las

personas y culturas con quienes interactua (lo correcto para la sociedad).

. Etica especifica: Casos particulares (Etica laboral, Bioética, Etica politica,

etc.).

2.2.3. Diferencia entre Etica filoséfica y teoldgica

La ética filoséfica se basa en el principio de la razén y la ética teoldgica en el principio de la

creencia y la revelaciéon. El hombre dentro de un grupo social realiza actos éticos basados en

el principio con el que esta de acuerdo porque todo acto tiene un valor y una motivacion.

El Estado es un exponente de organizacidon social y su fin es el bien comun de todos los

ciudadanos; ambas fuentes de la ética proporcionan un analisis de la naturaleza humana de

acuerdo con sus criterios. Para la ética teologica la religion es una fuente de moralidad, no

s6lo es un sistema de culto, sino que orienta la vida del hombre hacia las actitudes

éticamente correctas, de acuerdo a las normas que, segun sus creencias Dios ha establecido

para el hombre. (Fagothey,2011). En cambio la ética filosofica ayuda a hacer racional la

conciencia proporcionando datos necesarios en el analisis de la naturaleza humana para

poder dirigirse con rectitud y contribuir correctamente al bien comun.

2.2.4. Caracteristicas de le Etica

. Es una ciencia practica y no teorética. La reflexion es a través de ejemplos practicos.
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. Orienta a las personas en sus decisiones (como actuar en los dilemas de acuerdo con

lo bueno y lo malo).

. Puede formular principios y juicios comunes, no particulares (Ejemplo: no mates, no
robes).
. La aplicacion de los principios comunes a lo particular es solamente posible por la

razon practica y de la experiencia (porque la naturaleza humana permite conocer

los principios estructurados y adaptados al paso del tiempo).

2.2.5. Preguntas filoséficas a la Etica
¢ Qué es el maximo bien?

Es entendido como el bien supremo. La “felicidad” consiste en el ejercicio de cada actividad
propia del hombre, es necesario partir de la experiencia propia y de los hechos para alcanzar
el maximo grado de perfeccion y virtud en cualquier actividad.

¢ Qué debo hacer en esta situacion?

Kant consideraba que lo bueno ha de ser algo incondicional, sin restriccion alguna; es decir,
no depende de circunstancias o condiciones que escapen a nuestro control ni tampoco de las

consecuencias de nuestros actos. (Sanchez, 1969, p.137)
¢Existe el libre albedrio?

El presumible ejercicio de la libertad esta limitado por la imaginacion y el habito. Aunque
pueda concebirse la libertad en una funcion meramente potencial, no significa su existencia
real. La posibilidad de autodeterminacion consiste en la decisién, de ahi una accion
voluntaria independiente de coaccion externa. (Kant, 1982. 246)

2.3. El Ethés

Es la conviccidn de una persona o de un grupo social especifico, ser consciente de los

valores. Incluye el sentido de deber, lealtad, responsabilidad etc. El Ethos tiene reglamentos
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internos y estos incluso pueden ser en contra de la moral. Existen dos significados derivados

de esta palabra y son los siguientes:

*Ethos (Es el comportamiento de una persona o grupo social, posee dos sentidos
fundamentales: el sentido mas antiguo aludia a la “residencia”, a la “morada”, al “lugar
donde se habita”. Asi lo sefialéo Heidegger en su Carta sobre el humanismo. El significado
fue evolucionando hasta llegar a designar el lugar (metaférico, interior) desde el que se vive,
es decir, las disposiciones fundamentales del hombre en la vida, su caracter.)

Ethos (Para los griegos significaba tener una vida completa, de esta deriva el termino ética

que es el estudio de la actividad o conducta humana en relacion con los valores).
2.4. Resumen

El significado de la Etica va dirigido a la vida buena, el ser humano debe reflexionar e
identificar las obligaciones y responder de sus actos. Es una ciencia practica que ayuda a los
hombres a tomar las mejores decisiones basadas en la razén. La Etica Filosofica especula
sobre la vida, lo que esta bien y lo que esta mal en las acciones humanas, su objetivo es la
elaboracién de normas y valores en la sociedad, da una guia para ser un buen ser humano
evaluando los actos, formando principios y juicios comunes a través de distintas areas-
ramas. Por otro lado, la Etica Teoldgica solo se basa en las creencias y revelaciones. Al
surgir la Etica comienzan a establecerce algunos cuestionamientos que fueron explicados

por filosofos interesados por el tema entre ellos esta Aristételes, Kant, entre otros.

2.5. Actividad

1. Discutir por equipos acerca de la siguiente pregunta:

¢ Cual es el Ethos de una servidora publica?

Argumentar y exponer frente a la clase utilizando ejemplos aplicables en el desempefio
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laboral de un servidor publico.

2. Elaborar un ensayo de 10 renglones con una reflexion respecto al tema y

entregar en clase.

Recuerda que el ethos de un servidor publico se basa principalmente en la lealtad que tiene
con la sociedad, representa importantes normas de conducta para los funcionarios que sirven
como herramientas que permiten la prevencion de actos que atenten contra el bienestar

publico.
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3. Etica Nicomaquea

3.1. Introduccion

La ética nicomaquea es el primer tratado sobre la ética que consta de diez libros o
pergaminos, se dice que fue llamada asi por Nicomaco, el hijo de Aristoteles, quien escribio
“Etica para Nicomaco”. Su filosofia moral es Eudemonista, afirma que el ideal del hombre es
la felicidad, para esto es necesario actuar conforme a la propia naturaleza y virtud. Esta
ultima la define como un habito operativo bueno, una disposicion de nuestras facultades para
obrar de acuerdo con la razén, con lo que somos. Para llegar a la felicidad establece una
suma de factores tales como el alma, cuerpo, las virtudes y los bienes externos. Se le hacen
algunas criticas a su obra al ser la felicidad un término muy subjetivo el cual no puede

definirse en un concepto unico, ya que dependera de los intereses de las personas.

3.2. Aristoteles: Etica nicomaquea

Nacié en Estagira, hijo de Festis y Nicomaco. Fue discipulo de Platén en la
Academia, su filosofia se basaba en la busqueda de la verdad antes que la
congruencia con los demas filosofos. La tendencia de su filosofia la definia
con su célebre frase “Soy amigo de Platon; pero mas amigo de la verdad”.

Escribié cerca de 200 tratados (de los cuales s6lo se han conservado 31)
sobre una enorme variedad de temas, entre ellos: l6gica, metafisica, ética, filosofia politica,
estética, retorica, fisica, astronomia y biologia. Fue maestro de Alejandro Magno en el Reino
de Macedonia. En la ultima etapa de su vida fundé el Liceo en Atenas, donde ensei6 hasta

un afo antes de su muerte. (Castro, 1987 p.35)
3.2.1. Objetivos de la ética nicomaquea

Es una guia para ser un buen ser humano y vivir en el sentido de la “felicidad” (Eudaimonia).

Podria resumirse en la maxima de su fundador: “Actua conforme a la razon y seras feliz

especifica que el hombre es mas hombre mientras mas racionalmente actue.
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"Cualquier arte y cualquier doctrina, y asimismo toda accion y eleccion, parece que a algun

bien es enderezada.”
* El bien puede ser por otro bien (accion poéticas). Ej. La medicina es a la salud.

* Puede promover otro bien y al mismo tiempo ser por si mismo bueno (accion practica)

Ejemplo: Aprender a curar o Edificar.

* Puede ser el Maximo Bien y fin absoluto de nuestras acciones (practica absoluta)

Ejemplo: Bien Comun.
3.2.2. La Felicidad (Eudaimonia)

Fue Aristoteles el primero que sostuvo que la felicidad o eudaimonia es el principal objetivo
de la vida, el mas alto de los bienes y que todos los hombres aspiran a ella. En el primer
capitulo de su obra Etica de Nicomaqueo escribe: “Prueba de que el fin de las acciones
humanas es la felicidad, y que la verdadera felicidad consiste en hacer las cosas conforme a
la recta razon en que consiste la virtud”. En su obra refleja que la felicidad solo esta en

manos de un sector privilegiado de la sociedad, excluyendo a los esclavos y a las mujeres.

La felicidad de cada persona se alcanzara de acuerdo con sus intereses, aqui radica el
problema ya que no es igual para todos. Si el hombre esta llamado a ser feliz y en la felicidad
encontrara su autorrealizacidn, es evidente que tiene la obligacion de buscarla y evitar todo

aquello que se la impida. (Sanchez, 1969, p.72)
3.2.3. Argumento de Ergon

El ser humano se encuentra en su caracteristica especifica que lo delimita con otros seres
humanos. Esto es un resultado del alma (razon, reflexién), el ser humano usa la razon de
una manera ultima y da valor a su vida, el ergon del hombre es aquello por lo cual es un

hombre y no un animal. A partir de esto se deriva:

*Esencialismo: Cada ser tiene caracteristicas para delimitarlo con otros seres. Es una
doctrina filoséfica que afirma que el origen de las cosas se debe a su propia esencia, se usa

para comprender el sentido de la existencia humana. (Contreras, 2010)
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*Perfeccionismo: El cumplimento del ser depende de su formacion de caracter, solo se
alcanzara la virtud realizando bien la funcién que nos es propia, pero no una vez, sino a lo

largo de toda una vida.
Tres argumentos para definir la Eudaimonia:
* Actuar segun la razén.
 Actuar en funcion del fin dltimo.

* Actuar con congruencia en cada aspecto de la vida.

3.2.4. ;Como llegar a la Felicidad?

o Elalma: larazony las virtudes.
o El cuerpo: la salud, la belleza, la fuerza, el ejercicio.
o Bienes externos: la riqueza, la amistad, el honor, los hijos, origen y destino.
o Una vida completa de un humano feliz antes y después de su vida.
o El modo de vivir, teoria y practica.
o Lafelicidad es resultado de la accion del alma (arate).
o Ciertas virtudes no pueden ser consignadas por todos los humanos.
o Dos Formas para llegar a la felicidad:
- La vida contemplativa: por ciencia, usar la razon (nous) para conseguir la verdad
(con virtudes).
- Lavida practica: el uso de la razon en relacion a hechos contingentes (uso de la
inteligencia y artesania con las virtudes éticas).

3.2.5. Critica a la filosofia aristotélica
» La Felicidad y la Satisfaccion no las tenemos por naturaleza. Somos seres racionales por
naturaleza (también el principio dependeria de la suerte).
+ Lafilosofia de la Felicidad hace de su principio algo a lo que todos aspiramos.
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+ Si el principio maximo fuese la felicidad, seria un error de la naturaleza. Todas las
acciones las hariamos por instinto.

+ Todos aspiramos Felicidad, sin embargo todos definimos Felicidad diferente. Obligaciones
practicas nunca pueden ser comunes (dependen del placer individual y subjetivo).

3.3. Resumen

La ética nicomaquea trata sobre lo que Aristoteles denomina como virtudes éticas y virtudes
dianoéticas, dedicadas a perfeccionar el conocimiento, asi como acerca del modo de
conseguir la felicidad. Segun lo que dice Aristoteles y por lo visto en clase, toda actividad
humana tiende hacia algun fin o bien, porque supone que cada vez que el hombre actua lo
hace en busqueda de un determinado bien.

El bien supremo es la felicidad (eudemonismo) ya que es por si mismo un fin y no un medio,
la felicidad es el maximo fin de la vida humana, es la sabiduria (el desarrollo de las virtudes,
en particular la razén). La verdadera felicidad consiste en que actuemos conforme a la razén

en que consiste una virtud.

Aristoteles indaga sobre la forma en que los hombres deben de organizarse para vivir en
sociedad; trata de definir las normas minimas de conducta que los actores politicos deben

obedecer para vivir en armonia y establecer un orden social.

La forma en como llegamos a la felicidad es de suma importancia, no es de misma para
todos. No podriamos decir cuando es que alguien ha llegado a la maxima felicidad. La
primera forma en que llegamos a la felicidad es por medio del alma, actuando conforme a
nuestra razon y nuestras virtudes, es decir, tenemos una guia, esta forma la podemos

controlar, ya que es de manera interna y funciona diferente en cada persona.

La segunda forma es por medio del cuerpo, ya sea la salud, la belleza, la fuerza, estos son

factores externos.

Por ultimo tenemos los bienes externos, por mencionar algunos podemos decir que son la

riqueza, la amistad, el honor, el origen y el destino, que como su nombre lo dice son
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externos, es decir necesitamos el contacto, la ayuda de otros seres humanos para poder

cumplir estos fines.

Por estas razones se puede decir que la vida en sociedad es tan importante, ya que gracias
al contacto con otras personas podemos llegar a nuestro maximo fin, pero para que esto sea

posible debemos saber organizarnos en sociedad.

3.4. Actividad

1. Discutir por equipos o de manera grupal y exponer argumentativamente en clase

sus respuestas a la siguiente cuestion:

¢Es possible conseguir la felicidad?
(Siono,y por qué)

2. Elaborar un ensayo de 10 renglones con una reflexion respecto al tema,

aplicando los conceptos a ejemplos concretos cotidianos. Entregar en clase.
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4. ;Qué es el valor?

4.1. Introduccion

En este apartado veremos qué es un valor, cual es su importancia, su relacion con la ética y
su influencia en las acciones en la sociedad, sin olvidarnos del fin de estos. También
abordaremos la definicion de lo que es bueno de acuerdo con el filosofo inglés George
Edward Moore. Finalmente hablaremos sobre las normas, qué son y en qué consisten,
ademas de las éticas normativas. Toda la informacion aqui incluida sera referenciada al final

de esta antologia para facilitar la consulta de las fuentes empleadas.
4.2. Los Valores

El origen de la palabra valor surge de la economia, siendo utilizada por Adam Smith. Este
término mas adelante es retomado por Marx, se relaciona con el valor de uso y al valor de
cambio. Kant emplea el término valor, pero no en el contexto en que lo utilizamos hoy. De ahi
la importancia de Nietzsche y sus aportaciones, pues desarrolla las posibilidades de la idea

de valor desde la Filosofia y en un contexto especifico.
Aqui se presentan definiciones que algunos autores dan al concepto de valor.

 De acuerdo con su punto de vista fenomenoldgico, en El Formalismo en la Etica y La
Etica Material de los Valores (1913-1916:362), Max Scheler considera los valores
“como cualidades de un orden especial que no se identifica con las cosas, ni con los

bienes, ni con las conductas”.

* Risieri Frondizi (1972) es autor de uno de los textos considerado como clasico para la
teoria de los valores: ;Qué son los valores? Afirma que “ademas de complejo, el valor
es cambiante, pues depende de factores dinamicos” por lo que asumimos que el valor
se va construyendo, no hay pérdida de valores, sino re-creacién que esta determinada

por condiciones historico-sociales y culturales concretas.

Segun Risieri Frondizi “los valores no son cosas ni elementos de cosas, Sino

propiedades, cualidades sui generis, con una ordenacion jerarquica que los clasifica
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en superiores e inferiores. Se consideran existencialmente apreciados y sentidos de

acuerdo con principios éticos, antropologicos y pedagogicos”

* El autor Hernando (1997) considera: “Desde la perspectiva de la Antropologia cultural
y sociologica, un sistema de valores es un conjunto de ideas y creencias propias de
una sociedad que condiciona el comportamiento humano y el sistema de normas

sociales”

En conclusion, de acuerdo con los conceptos anteriores, los valores son un conjunto de
normas espirituales, sociales e incluso personales con que una comunidad humana (y cada
individuo dentro de ella) decide regirse, con base en lo considerado como “bueno” y como
“malo”. Son el resultado de una serie compleja de elecciones que los individuos realizan a lo

largo de sus vidas, es por ello que decimos que los valores nos obligan a actuar:

Decimos que los valores son principalmente buenos porque por lo regular las personas que
actuan en funcion de ellos buscan un bien comun. Los valores existen para que las

personas obren bien y omitan las acciones malas.
4.3. El Bien

Es imposible definir “El Bien” y, contrario a la filosofia aristotélica, tampoco puede

equipararse con la felicidad.
4.3.1. George Edward Moore

1873 — 1958. Filésofo britanico, conocido por su papel en el desarrollo de la
filosofia occidental contemporanea, su contribucion a la teoria éticay su

defensa del realismo filosdfico.

Nacido en Upper Norwood, Londres, el 4 de noviembre de 1873, Moore estudio en

el Trinity College de la Universidad de Cambridge. Bertrand Russell, que era
compafiero suyo, le animoé a estudiar filosofia. Moore vivié entonces durante unos
afios como un alumno particular, mantenido por una herencia, y en 1911 comenz6
a ensefiar en Cambridge, retirandose en1939. Murié el 24 de octubre de 1958 en
Cambridge. La obra mas famosa de Moore, Principia Ethica (Principios éticos)
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(1903), se relaciona con su afirmacion de que el concepto de /o bueno se refiere a
una cualidad sencilla, indefinible e imposible de analizar respecto a las cosas y

situaciones concretas.

o ¢Qué es bueno? -> ; Qué no es bueno?

o No puede definirse el bien.

o ¢Si el bien es deseable, entonces todo es deseable? X = bueno. X = valor P.
o ¢Xtiene valor P, pero X es bueno?

o ¢Xtiene P, pero P también tiene P?

4.4. La Norma

El autor Hans Kelsen nos dice que “la palabra norma designa en primer termino un mandato,
una prescripcion, una orden, pero ordenar no es empero la unica funcion de la norma,
también tiene que ver el autorizar, permitir y derogar en la conducta de los hombres y es asi
como la norma toma parte de un sistema, porque esta adherida al hombre en sociedad”

Norma es un término que proviene del latin y significa “escuadra”. Una norma es una regla
que debe ser respeada y que permite ajustar ciertas conductas o actividades. En el ambito
del derecho, una norma es un precepto juridico. Existen dos tipos de normas:

* La norma moral tiene como objetivo que el hombre, a través de sus actos,

dirija su vida teniendo en cuenta el concepto de "bien" como valor supremo.

* Las normas juridicas de igual forma derivan de la ética, pero tratan de que
el hombre forje en su conducta basandose en otro valor superior, en este

caso la justicia.
Otras definiciones que tomariamos en cuenta son:

* Obligacion: La obligacion moral se define como la presién que ejerce
la razon sobre la voluntad, frente a un valor. Esta lejos de ser una presion
originada en la autoridad, o en la sociedad, o en el inconsciente, o en
el miedo al castigo. La obligacion moral no es la obligacion que se siente
por la presiéon externa, ni mucho menos ese tipo de accion psiquica

originada por el inconsciente
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* Prohibicién: Una prohibicion es un obstaculo para realizar o abstenerse de
una conducta por ser contraria a la moral, a las buenas costumbres, a las

normas morales o a las juridicas.

« Eticas Normativas: Justifican acciones moralmente correctas.
4.5. Resumen

Un valor es una convencion que indica algo que es deseable y a lo que el individuo debe
aspirar. Se trata de una guia o un compas para la accion del hombre en sociedad, algunos

autores lo consideran un elemento cambiante, dependiente de factores sociales y culturales.

El bien no se puede definir, tiene un valor, una percepcidn y significado distinto en cada

ambito social e individual.

La norma es una regla por la cual el individuo debe regirse. No es necesariamente una
obligacién, sino un medio por el cual el ser humano conseguira vivir en armonia en una

sociedad ordenada y pacifica que busca el bien comun.

4.6. Actividad

1. El alumno disertara en clase y expondra argumentativamente sus reflexiones en torno
de la siguiente pregunta, considerando los conceptos vistos en clase (valor, bien,

normas).

2. Elaborar un ensayo de 10 renglones explicando los temas vistos en la leccion,

aplicandolos a ejemplos cotidianos concretos. Entregar en clase.

¢ Cuales son los Valores de México?
¢Cuales son los Valores de una servidora publica?

¢ Qué Normas existen segun los valores en México?
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V4

5. Etica deontoldgica

5.1. Introduccion

La deontologia hace referencia al conjunto de principios y reglas éticas que regulan y guian
una actividad profesional. Estas normas determinan los deberes minimamente exigibles a los
profesionales en su desempefio. Por este motivo, suele ser el propio colectivo profesional
quien determina dichas normas, ademas de plasmarlas por escrito en los coédigos
deontoldgicos Sin embargo pueden romperse en caso de ir contra los principios individuales.

5.2. Etica deontolégica

Actuar bien moralmente es cumplir una obligacién, independientemente de las
consecuencias. Una promesa supone un compromiso cOn una persona O con nosotros

mismos.

Immanuel Kant: "Ni en el mundo, ni en general, tampoco fuera del mundo, es posible
pensar nada que pueda considerarse como bueno sin restriccion, a no ser tan sélo una

buena voluntad."”

5.3. Immanuel Kant

Immanuel Kant (Konigsberg, Prusia; 22 de abril de 1724, 12 de febrero de
1804) fue un filésofo prusiano de la llustracion. Fue el primero y mas
importante representante del criticismo y precursor del idealismo aleman. Es
considerado uno de los pensadores mas influyentes de la Europa moderna y

de la filosofia universal.

Sus otras obras principales son la Critica de la razén préctica, centrada en la ética; la Critica
del juicio, en la que investiga acerca de la estética y la teleologia y La metafisica de las
costumbres que consta de dos partes, una centrada en la ética, la doctrina de la virtud, y la
otra centrada en el jus, la doctrina del derecho
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5.4.Definicién de Etica deontolégica

déon= “lo que es necesario “ o “deber”

La ética deontoldgica, que tiene como a uno de sus representantes a Kant, dice que algo
moralmente correcto es una accion acorde con el deber. Cuando alguien no actua conforme
al deber es porque esta pensando en las consecuencias de su accion, en cambio, cuando se

actua conforme al deber, este no se cuestiona por qué, sino que acata las reglas.

Algunas definiciones de deontologia:

Angel Garcia

* La ética significa preocuparse por uno mismo y por todos los demas. La deontologia,
que es el estudio de los deberes de los seres humanos, no puede tener otra mision
que ayudar a procurar la felicidad de los usuarios de un servicio sin menoscabo de la

igual felicidad de quienes se lo proporcionan.

Esperanza Guisan

* La deontologia es la teoria del deber o ciencia de los fundamentos del deber y las
normas morales, y se caracteriza por considerar los contenidos éticos desde un punto
de vista no sélo normativo, sino descriptivo e incluso prescriptivo. Es decir, no sélo
intenta definir normas aplicables a situaciones concretas, sino que intenta definir lo

conveniente e incluso darnos guias de orientacién en nuestras conductas

5.5. Principio de la Razén

La llustracion es el movimiento representativo del siglo XVIII. Sometié a una critica racional
de la vision del mundo, la filosofia, la cultura y las creencias religiosas aceptadas hasta el

momento. Kant la define como:
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La ilustracién es la salida del hombre de su minoria de edad. El mismo es culpable de
ella. La minoria de edad estriba en la incapacidad de servirse del propio
entendimiento, sin la direccion de otro. Uno mismo es culpable de esta minoria de
edad cuando la causa de ella no yace en un defecto del entendimiento, sino en la falta
de decision y animo para servirse con independencia de él, sin la conduccion de otro.
jSapere aude! jTen valor de servirte de tu propio entendimiento! He aqui la divisa de la
ilustracion.

o El'humano posee razén por naturaleza:

o Elindividuo define qué es el "bien".

o Ser racional - ser animal

Kant habla de la dignidad humana, por la cual los seres humanos se merecen un trato digno
que posibilite su desarrollo como personas. Afirma que el hombre es un fin en si mismo,
no un medio para usos de otros individuos. Los seres irracionales, como los animales,
pueden ser medios para, por ejemplo, la alimentacion, en cambio la existencia de las
personas es un valor absoluto, por ello son merecedoras de todo el respeto moral mientras
que la discriminacion, la esclavitud, etc. son acciones moralmente incorrectas que atentan
contra la dignidad humana.

La Razdn, en la filosofia griega aparece como la accidn de pensar orientada hacia la
sabiduria, con el fin de entender las cosas y poder actuar en forma justa; o como la facultad

pensante que posee el que es inteligente y que actua en consecuencia.
Algunas definiciones de Razon:
Huberto Cuno Cruz

* La razdén es aquella facultad de conceptuar, juzgar, ordenar, relacionar y estructurar
nuestras ideas, pensamientos y conocimientos; o «toda accion intelectual que nos

pone en contacto con la realidad, por medio de la cual topamos con lo trascendente.
Jimmy Washburn

* La razon es conocimiento subjetivo y pertenece al ambito de la conciencia. E
igualmente es el medio para construir la objetividad y la universalidad en cuestiones
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morales a través del sujeto. Es una mediacion que pasa por el autoconocimiento y por

la comprension del acto moral.

En resumen la razén se basa en lo que nosotros mimos creemos que correcto e incorrecto y
cada persona se hace cargo de definir lo bueno. Gracias a ella tenemos la capacidad de
realizar acciones por nosotros mismos. Sin la razon cometeriamos aun mas errores de los
que cometemos con ella, todo el mundo actuaria guiandose por su naturaleza y por instintos

basicos de la especie, y no por razonamientos y pensamientos propios.

5.6. Imperativo Categorico

La ética deontolégica nos dira como nos vemos obligados a actuar mediante el imperativo
categorico inculcandosenos las maximas en nuestra vida diaria para poder volverlas leyes
universales que nos mejoren como personas. Se considera que debemos obrar de tal
manera que se valore la humanidad, tanto en tu persona como como en la de cualquier otro,

siempre como un fin y nunca como un medio.

Existen tres imperativos categoricos que marcan las pautas para llegar al bien maximo
alcanzado por medio de la razén. por que esta fuera de la razén. Aquello que esté fuera de la

razon no es posible evaluarlo como una conducta "buena“ o "mala“.

5.6.1 ; Qué es el Imperativo Categérico?

Imperativo. Procede del latin imperativum y significa, etimolégicamente, obligatorio. Es una

orden, un mandato por el cual se manifiesta una obligacion.

Segun Kant, solo puede haber un imperativo moral, necesariamente categorico, y que pone
de manifiesto el caracter incondicionado de la verdadera accion moral. Kant ofrecera tres
formulaciones distintas del mismo y unico imperativo categoérico posible. Es una regla
universal, dicta qué hacer en determinado caso, y funciona como guia para una buena forma
de vida. Es incondicional; la aspiracion hacia la conducta moral inherente a la naturaleza
humana por toda la eternidad y que guia la actuacion de los hombres. El caracter categorico
es meramente formal y abstracto. Al no comprender que las nhormas morales son histéricas y

que cada clase social de cada época les son inherentes sus propias concepciones ético-
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morales, Kant inventé una moral universal, que sirve supuestamente para todos los tiempos y

para todas las clases.

Cabe mencionar que su principio es la Libertad inherente al ser humano, fundamentado en la
autoconciencia y la responsabilidad moral. La libertad es quizas el don mas valioso del ser
humano porque empapa y define todo su actuar. El hombre es libre desde lo mas profundo

de su ser. “Mi libertad termina donde comienza la del otro”.
El primer imperativo categoérico es:

"Obra de tal modo que trates a la humanidad, tanto en tu persona como en la de cualquier otro,

siempre como un fin y nunca solamente como un medio."

Este imperativo nos habla de actuar de una forma desinteresada en la que nuestras actitudes vy
comportamientos sean porque se busca el bien comun, no por recibir algo a cambio, ni usando a
alguien como un instrumento para alcanzar un objetivo. Un punto importante del que se habla en el
imperativo es el tratar a la humanidad como a ti te gustaria ser tratado, pero haciéndolo por voluntad

propia sin esperar una retribucion.

La regla de Oro

Se trata de un principio moral general: “Trata a los demas como querrias que te trataran a ti o

no hagas a los demas lo que no quieras que te hagan a ti“.

La diferencia entre el imperativo categérico y La regla de Oro:

*Las acciones que se realizan se hacen *“No hagas lo que no quieras que te hagan”
desinteresadamente, sirve como guia sobre el *Se debe tratar a las personas como a mi me
como obrar bien usando a las personas como traten.

fines no como medios.

Antes de continuar con el siguiente imperativo categoérico es importante definir

algunos conceptos empleados por el autor:
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La voluntad. Segun Kant, es la facultad gracias a la cual determinamos nuestra conducta en
virtud de nuestros principios.“Es el motor de la accion®. “La arbitrariedad es el caso concreto”
porque es la forma de actuar basada en la voluntad o el capricho y que no obedece a
principios dictados por la razon. La voluntad sera aquella que mueva al individuo a llevar

acabo alguna accion.

Las Maximas. Segun Kant, “son los principios maximos subjetivos que describen el modo de
conducirnos dadas tales y cuales cicunstancias. Las maximas de conducta pueden ser

buenas o malas®.
Cuatro actitudes de las maximas seran:

* Actuar segun una maxima y no por instinto
* Las maximas son basicas para las acciones subjetivas
* Se debera tener congruencia con la ley moral

* Todos los humanos deberan seguir las leyes morales

El principio. Kant habla de principios tedricos como los juicios descriptivos de la realidad, los
principios practicos son juicios, leyes o reglas que describen la conducta a la que se debe

someterse un ser racional, describen o prescriben el deber ser.

La Ley: Se refiere a que el ser humano debe obrar apegandose al bien de modo que su

actuar pueda convertirse en una ley moral.

Segundo imperativo categoérico:

"Obra so6lo segun una maxima tal, que puedas querer al mismo tiempo que se torne en

ley universal”.

Segun este imperativo, el comportamiento de un individuo debe ir acorde con como es

deseable vivir y si es deseable que su conducta se generalice en sociedad.
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Tercer imperativo categérico:

“Obra como si por medio de tus maximas fueras siempre un miembro legislador en un

reino universal de los fines".

Nos habla de ser personas correctas que nuestros comportamientos siempre estén
marcados por maximas para asi poder convertirlas en leyes universales que siempre lleven

consigo buenas intenciones para la preservacion del bien comun.

La
voluntad

Las
maximas

Imperativo
categorico

Libertad La regla de
oro

Ley
universal

Kant

5.7 Resumen

En este capitulo se habld de la ética deontoldgica, basada en los deberes y enfocada en
especial a las profesiones. También se mencionaron las principales aportaciones de
Immanuel Kant a la ética, de los conceptos que este emplea (virtud, por ejemplo) y de los
tres imperativos categoricos, que podrian resumirse en un solo imperativo moral que implica

obrar bien sin restricciones.
5.8 Actividades

1. En grupos discutir acerca de la siguiente cuestion y exponer argumentativamente sus

conclusiones frente a la clase:

2. Elaborar un ensayo de 10 renglones aplicando los conceptos vistos en esta leccion a un

tema concreto. Entregar en clase.

¢;Las Maximas seran la oportunidad para que las sociedades cambien?;Qué

maximas crees que son indispensables que tenga una sociedad?

4



6. Obligaciones

6.1. Introduccion

Las obligaciones provienen de un imperativo categorico absoluto, es decir, no hay una apelacion
posible, las normas o leyes establecidas socialmente se deben de llevar a cabo aun a pesar de las
circunstancias. Segun la Real Academia de la Lengua Espafnola una obligacion es: “una imposicién o
exigencia moral que debe regir la voluntad libre. Vinculo que sujeta a hacer o abstenerse de algo,

establecido por precepto de ley por voluntario otorgamiento o por derivacion recta de ciertos actos.

(Real Academia Espafiola, 2018).

6.2.0bligaciones

¢/ Por qué sequir las reglas morales?

En México hay dichos que reflejan la cultura de sus habitantes, algunos de ellos son: “las reglas se
hicieron para romperse” o bien *‘hecha la ley, hecha la trampa” éstas dos frases denotan lo
complicado que es seguir las obligaciones en nuestra sociedad. Sin embargo, se deben de respetar
porque son emitidas por una autoridad de mayor jerarquia y no llevarlas a cabo implicaria un castigo,
es decir, hay cierta cohesién que permite que las reglas se ejecuten adecuadamente. Las reglas
permiten una mejor convivencia y quien las cumple es recompensado con la aceptacion social, a
pesar de eso, hay un nivel muy alto de desconocimiento de las reglas. El Cédigo Civil Federal dice

que el desconocimiento de la ley no exime su cumplimiento.
Immanuel Kant es un fildsofo aleman que se enfoca en la ética practica, para él existen dos principios
éticos:

* Principium executionis. Es el principio de enjuiciamiento, es decir el poder obrar de los
seres humanos de manera racional y asi ejercer la libertad de hacer una determinada accion o

no. (R. Arramayo & Rivera Castro, 2017)
* Principium diidicationis. Es el principio de calificacion y se basa en la razén.

Estos dos principios son una conjuncion en las normas morales, ya que el primero marca la pauta
para que las personas interioricen la norma moral a través de los valores y la conciencia, dando lugar
al libre albedrio, la segunda es el momento practico en el cual se lleva acabo determinada accion que

es razonada previamente.
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Por ejemplo, para los cristianos, la actuacién no se guia por la moral, sino que tiene su base en el
amor, obediencia y temor a Dios. No obstante, la religion ha ayudado a que las normas morales se
respeten, ya que trata de regular la conducta del hombre a través del temor a ser castigado si se
comete una mala accion. “La religion funge asi como una instituciéon social que provee de significados

personales y culturales que dotan de codigos de conducta.” (Garcia, 2014)

Empero, la religibn no es la unica motivacion de las personas para actuar moralmente bien, cada
individuo tiene diferentes motivaciones y eso depende del contexto cultural o social. Para poder

interiorizar una regla moral es necesario:

1. Aprender la regla: para ello es indispensable el rol de la familia, ya que es en esta institucion
en donde se educan a los nifios y se les inculcan valores, que seran las directrices para que

actuen acorde con la moral.

2. Evaluar qué es correcto o incorrecto: este es un proceso de razonamiento que nos permite ver
todas las aristas de una situacién en concreto; nos permitira prever dificultades posibles al

tomar una decisiéon

3. En caso de aceptar una ley moral, desarrollar la motivacion para ejercerla: es necesario tener
una motivacion que nos permita ejecutar la regla, esta puede ser interna (nos genera

bienestar y felicidad) o externa (cumplimiento de una ley).

6.3. Las obligaciones con uno mismo

El respeto por si mismo es una obligacion basica de todas las personas, esto se ve reflejado en el
cuidado de nuestro cuerpo y el desarrollo de nuestras habilidades. Kant hace la clasificacion de
obligaciones perfectas (se concluyen) e imperfectas, en éste caso el respeto a uno mismo es una

obligacion imperfecta, ya que es una accion indeterminada.

Nuestras acciones tienen que ser congruentes con la dignidad humana, esta obligacion podria estar
relacionada con la regla de oro, “yo no hago conmigo lo que no le haria al otro”, pues al tenernos

respeto a nosotros mismos, estamos valorando lo que somos.
Ejemplo:

A, le hace una promesa a su padre en el lecho de muerte. Después de su muerte se da cuenta de

que su promesa es dificil de cumplir ; Qué debe hacer?

En esta situacion, la obligacion con uno mismo nos indica que se debe de cumplir con la promesa ya

que de esta manera se garantiza el respeto a nuestra palabra (lealtad a nosotros mismos). Por esas
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circunstancias antes de hacer una promesa es necesario pensar si estamos en condiciones de

cumplirla o no.

6.4. Supererogacion

¢ Hasta dénde llegan las obligaciones de ayudar a los demas? “La comunidad de la culpabilidad” es
un concepto acufiado por Immanuel Kant. Implica que cada miembro de una comunidad moral tiene
derechos y obligaciones para consigo mismo y para con los demas integrantes de la comunidad. Se
trata de un intercambio en la sociedad, por esta razén Kant dice que es una sociedad de culpabilidad,

si yo tengo derechos por consecuencia también tengo obligaciones que debo cumplir.

Ejemplo: todos los ciudadanos tenemos derecho a servicios de calidad, pero tenemos la obligacion

de pagar impuestos, es una accién reciproca.

Si veo un accidente, debo ayudar. Si tengo un accidente puedo esperar ayuda.

6.5.Resumen

Las obligaciones nos permiten tener una convivencia optima, ya que regulan la conducta de las
personas y asi se garantiza el respeto a los demas, pero también tenemos obligaciones con nosotros
mismos. Esto implica el cuidado de nuestro cuerpo y el desarrollo de nuestros talentos. Para poder
llevar a cabo las reglas morales se necesitan de dos principios: principium executionis (nivel de
conciencia o corazon) y principium diidicationis (principio de accion dirigido principalmente por la

razén).

Otro factor clave para poder ejecutar las normas morales, es la motivacidon, esta nos permitira
conocer las reglas, razonarlas y aceptarlas. Cada persona tiene motivaciones diferentes, para
algunas puede ser la religion o el amor. Ademas de eso debemos tener presente que asi como hay
obligaciones también tenemos derechos, es decir, son acciones reciprocas, no podria existir una sin

la otra, ya que no habria equilibrio.

6.6.Reflexion

1. El alumno disertara por equipos acerca de la siguiente pregunta y expondra

argumentativamente sus conclusiones frente a la clase.

2. El alumno elaborara un ensayo de 10 lineas donde appliqué los conceptos utilizados
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en esta leccion a un ejemplo concreto. Se entregara en clase.
éLe puedes dar tu cuerpo a un sadista para su placer?

La obligacibn que tenemos de cuidarnos, de respetarnos a nosotros mismos y de actuar
congruentemente con la dignidad humana, no deberia permitir que las personas vendieran sus
cuerpos a ofras personas. Sin embargo, no se puede negar que en México hay altos indices de
prostitucion' que se son consecuencia de condiciones sociales o econémicas precarias y éstas no
permiten que las mujeres u hombres que se dedican a esto desarrollen otro tipo de actividades que

les permita desenvolver sus talentos de manera éptima.

! http://www.milenio.com/estados/en-la-cdmx-ejercen-prostitucion-70-mil
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7. Utilitarismo

7.1. Introduccion

El utilitarismo es en si mismo una filosofia pragmatica donde lo util es lo mas importante y
cuya moral puede sintetizarse en la siguiente frase: “la felicidad para el mayor numero de
personas”. De todo esto puede entreverse como ésta es una doctrina que ha hecho grandes
aportes tanto al liberalismo econdmico, base filoséfica del capitalismo, como a la propia
democracia. Segun esta filosofia, la felicidad de las mayorias prevalece sobre las minorias.
Es curioso como se hace hincapié en la felicidad y como diversos autores han defendido y
establecido diferentes canones o rangos de felicidad segun la intensidad del placer, o por la
utilidad, etc.

El utilitarismo fue formulado explicitamente a finales del siglo XVIIIl y desde entonces ha
contado con numerosos partidarios, particularmente en el mundo anglosajon. Su contenido
esencial es definir la correccién de toda accion por su utilidad, es decir, por los resultados o
consecuencias producidos por ella. De ahi que esta doctrina se conozca también con el

nombre de consecuencialismo.

El hombre se mueve por el principio de la mayor felicidad: este es el criterio de todas sus
acciones, tanto privadas como publicas, tanto de la moralidad individual como de la
legislacion politica o social. Una accidn sera correcta si, con independencia de su naturaleza

intrinseca, resulta util o beneficiosa para el fin de alcanzar la maxima felicidad posible.

Una felicidad que concibe, ademas, de modo hedonista; se busca en el fondo y siempre
aumentar el placer y disminuir el dolor. Se trata de calcular los efectos a medio y largo plazo
de las propias acciones de manera que el saldo final arroje mas placer que dolor. Asi, en
ocasiones el sacrificio inmediato sera lo correcto en aras de un beneficio futuro que se prevé

mayor.

Esta doctrina ha hecho grandes aportes tanto al liberalismo economico, base filoséfica del
capitalismo, como a la propia democracia. Segun esta filosofia, la felicidad de las mayorias

prevalece sobre la de las minorias.
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7.2. Utilitarismo

Mas que una corriente politica y economica que surgié en Inglaterra en el siglo XVIII, el
liberalismo, también es una corriente moral, en la que estan los hombres del liberalismo
decimondnico inglés: Bentham, James Mill, John Stuart Mill. Estos hombres eran
reformadores practicos, que exigian cambios en la politica y en la legislacion de su pais.

Definiciones:
Etimoldgica: lat. “Utilitas”: la utilidad, la ventaja.

v El utilitarismo es una teoria de la rama ética de la filosofia segun la cual las conductas
moralmente buenas son aquellas cuyas consecuencias producen felicidad. Dos
elementos basicos que definen el utilitarismo: su modo de relacionar el bien con la

felicidad de los individuos y su consecuencialismo.

Esta ultima propiedad significa que, al contrario de lo que ocurre con algunas doctrinas
filosoficas que identifican el bien con las intenciones buenas que tiene alguien a la
hora de actuar, el utilitarismo identifica las consecuencias de las acciones como el

aspecto que debe ser examinado a la hora de juzgar si una accién es buena o mala.

v Es una teoria ética que asume las siguientes tres propuestas:
1. lo que resulta intrinsecamente valioso para los individuos,
2. el mejor estado de las cosas es aquel en el que la suma de lo que resulta valioso es
lo mas alta posible,
3. y lo que debemos hacer es aquello que consigue el mejor estado de cosas

conforme a esto.

El término utilitarismo, como veremos en el siguiente punto, no hace referencia a una
sola teoria, sino a un conjunto de teorias que constituyen, por asi decirlo, variaciones

de un mismo tema.

Este tema encierra cuatro elementos basicos (Millar,1987: 666):
a) Un elemento consecuencialista, segun el cual la rectitud esta ligada a la
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produccion de buenas consecuencias.

b) Un elemento valorativo, segun el cual la bondad o maldad de las consecuencias
debe evaluarse mediante un modelo de bondad intrinseca.

c) Un elemento distributivo, segun el cual lo que determina la rectitud son las
consecuencias de los actos en tanto que afectan a todos y no simplemente al agente.
d) Un principio de utilidad, segun el cual las personas deben pretender maximizar lo

que el modelo de bondad identifica como intrinsecamente bueno.

Ejemplo de la promesa: El daino que tiene B, pesa mas que el beneficio de A.

El efecto de la accion es mas importante que cumplirlo por obligacion.

7.3. Ejemplo
Objetivo: jLa mejor accion es aquella que tiene la mejor consecuencia!

Objetivo: jLa mejor accidn es que causa la maxima suerte!

Relacion F}

FIN

7.4. Jeremy Bentham

1748 — 1832 Filésofo inglés / Jurista / Reformador Social

El primer Fil6sofo que trabaja sistematicamente sobre el Utilitarismo.
Fundd en un tiempo de cambios sociales. (critica social). Su fuente fue
David Hume: "that the foundations of all virtue are laid in utility"
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“Para Bentham utilidad significa basicamente placer y éste, a su vez, es al mismo tiempo el
ultimo fin y el motivo de las acciones humanas. La utilidad es definida como “aquella
propiedad de cualquier objeto por la que éste tiende a producir beneficio, ventaja,
placer, bien o felicidad [...] a la parte cuyo interés se considera”. El Principio de Utilidad
aprueba o desaprueba cualquier accion de acuerdo con la tendencia que parezca tener a
aumentar o disminuir la felicidad de la parte cuyo interés esta en cuestion’[2]. Las acciones
son, pues, evaluadas a parte ante en funcion de la cantidad de utilidad que prometen, esto

es, de los estados mentales que se prevé resultan de ellas”. [3]
El calculo de la Felicidad de Bentham:

Examinar la bondad o maldad de los actos centrandose en las intenciones que tenemos
puede parecer facil al evaluar el grado en el que somos moralmente buenos o no. A fin de
cuentas, sélo tenemos que preguntarnos si con nuestras acciones buscabamos perjudicar a

alguien o beneficiar a alguien.

Desde la perspectiva del utilitarismo, sin embargo, ver si nos cefiimos al bien o al mal no es
tan facil, porque se pierde la referencia clara que son nuestras intenciones, un ambito en el
que cada uno de nosotros somos nuestros unicos jueces. Pasamos a tener la necesidad de
desarrollar un modo de "medir" la felicidad que generan nuestras acciones. Esta empresa fue
emprendida en su forma mas literal uno de los padres del utilitarismo, el filésofo inglés
Jeremy Bentham, que creia que la utilidad puede ser evaluada cuantitativamente tal y como
se hace con cualquier elemento que puede ser identificado en el tiempo y el espacio.

7.5. Utilitarismo de accion

o El Utilitarismo coincide con el afan a la suerte humana, segun Aristoteles.
o El Utilitarismo coincide con el afan al placer. Principio hedonista.

Se trata de un utilitarismo que mide las consecuencias de las distintas acciones individuales
tras la ejecucion de tales actos; para estos utilitaristas, las normas sociales vigentes podrian

violarse si las consecuencias globales fuesen positivas, aun a expensas de violar los
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derechos o las necesidades o bien de reducir la felicidad y el bienestar de minorias colectivas
o de un solo individuo para un bien mayor, lo que podria implicar el sacrificio de un inocente

incluso sin su consentimiento.

Segun el ‘utilitarismo del acto’, una accion es correcta en la medida en que maximice el
placer de la mayoria (en este caso una accion puede ser correcta hoy e incorrecta manana).
La interrogante en este tipo de utilitarismo es la siguiente: jcomo puedes calcular la suerte?
Los utilitarias proponen que se puede calcular la maxima suerte considerando los siguientes

puntos:

La intensidad.
» La duracion.
» La certeza o incerteza.

» La cercania o distancia.

La causalidad.
* La limpieza de la alegria o del sufrimiento.
+ ¢ A cuantas personas afecta?

Aun considerando esos puntos, no sabremos si efectivamente esa accion nos va a llevar a la

maxima suerte, si lo hace fue la accién correcta, pero ¢y si no lo hace?

“A” ve que alguien le esta pegando a un nifio. ¢ Qué debe hacer?

7.6. Optimo de Pareto

En cambios econémicos debes mejorar un objeto sin empeorar un otro.
Wilfredo Pareto (1848-1923)

Vilfredo Pareto fue un ingeniero de éxito con una vocacion en las ciencias
sociales que, aunque tardia, le llevo a realizar importantes aportaciones a
la economia, en especial a la microeconomia, como el concepto

de 6ptimo de Pareto. También realiz6 controvertidas aportaciones al

mundo de la sociologia, como la teoria de las élites, que establece la
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superioridad social de una minoria selecta, o élite, que de forma inevitable dominan al resto

de la sociedad.

Segun su planteamiento, los cambios de régimen politico y revoluciones no ocurren cuando
el poder es destituido desde abajo, sino cuando la élite gobernante es remplazada por una

nueva élite.

La ley de Pareto, también conocida como la regla del 80/20, establece que, de forma general
y para un amplio numero de fenomenos, aproximadamente el 80% de las consecuencias

proviene del 20% de las causas.

El concepto define toda situacion en la que no es posible beneficiar a una persona sin
perjudicar a otra. Representa ese punto de equilibrio donde no se puede dar ni pedir sin que
afecte al sistema econdmico. La maxima prosperidad comun se obtiene cuando ninguna
persona puede aumentar su bienestar en un intercambio sin perjudicar a otra. O, lo que es lo
mismo, si crece la utilidad de un individuo, sin que disminuya la utilidad de otro, aumenta el

bienestar social de los individuos.

Segunda ley de la justicia

John Rawls (1921-2002)

John Rawls, filésofo estadounidense, y profesor de filosofia
politica en la Universidad Harvard y autor de Teoria de la
Justicia, (1971), Liberalismo Politico (1993), The Law of
Peoples (1999) y Justice as Fairness: A Restatement (2001).

Es ampliamente considerado como uno de los filésofos
politicos mas importantes del siglo XX. Su teoria politica propone dos principios sobre los
cuales basar la nocion de justicia a partir de una posicidon original en el espiritu

contractualista de los fildsofos politicos clasicos.

La teoria de Rawls considera que los principios de justicia que son objeto de un acuerdo

entre personas racionales, libres e iguales en una situacidon contractual justa, pueden contar
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con una validez universal e incondicional. El mismo denominé a su teoria justicia como:
imparcialidad, apoyado en la idea de que solamente a partir de condiciones imparciales se
pueden obtener resultados imparciales. La imparcialidad de la situacion contractual a la cual
el llama posicion original se garantiza por un velo de ignorancia que impide a los
participantes del acuerdo observar y tener todos los conocimientos particulares, entre ellos

los relacionados con su propia identidad y con la sociedad a la cual pertenecen.

La teoria enfatiza en la necesidad de construir una pauta de distribucion equitativa de las
ventajas y desventajas provenientes de la cooperacién social, que permita disminuir las
desigualdades sociales y naturales sin menoscabar la libertad individual, tomando como
precondicidn una distribucidn de bienes primarios, la cual debe ser motivada por principios

racionales elegidos a partir de un mecanismo de representacion inicial.

7.7. John Stuart Mill

Filosofo, economista y politico escocés defensor del utilitarismo
enfocado en la calidad, la libertad, la igualdad de género y la busqueda
de la felicidad para la mayoria de las personas.

"Es mejor ser un humano infeliz que un cerdo feliz; mejor un Socrates

infeliz que un tonto."

El placer no solamente implica comida, bebida, sexualidad u otras satisfacciones del
placer corporal (hedonismo cualitativo).

John Stuart Mill es considerado uno de los pensadores mas influyentes en el desarrollo
tedrico del liberalismo, y fue también un entusiasta defensor del utilitarismo. Stuart Mill se
preocupd por resolver una problematica concreta: el modo en el que los intereses del
individuo pueden chocar con los de otras personas en la busqueda de la felicidad. Este tipo
de conflictos pueden aparecer muy facilmente por el hecho de que la felicidad y el placer
asociado a esta solo pueden ser experimentados individualmente, y no socialmente, pero a la
vez los seres humanos necesitan vivir en sociedad para tener ciertas garantias de

supervivencia.
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Es por eso que Stuart Mill relaciona el concepto de la felicidad con el de justicia. Tiene
sentido que lo hiciese de este modo, porque la justicia puede ser entendida como un sistema
de mantenimiento de un marco de relaciones sanas en el que cada individuo tiene
garantizada la proteccion ante ciertos ataques (convertidos en infracciones) a la vez que
sigue gozando de libertad para perseguir sus propios objetivos.

El principio de la mayor Felicidad

John Stuart Mill hizo algo mas por el utilitarismo con el que habia entrado en contacto a
través de Bentham: le afnadié definicion al tipo de felicidad que debe ser perseguido desde
este planteamiento ético. De este modo, si hasta entonces se entendia que el utilitarismo era
la persecucién de la felicidad que es fruto de las consecuencias de las acciones, Stuart Mill
concreté el tema de quién de experimentar esa felicidad: la mayor cantidad posible de

personas.

Esta idea es la que es llamada el principio de la mayor felicidad: debemos actuar de modo
que nuestras acciones producen la mayor cantidad de felicidad en el mayor numero de
personas posible, una idea que se parece un poco al modelo de moral que propuso décadas

antes el fildsofo Immanuel Kant.

Aspectos principales en el pensamiento de Stuart Mill:

* EIl mayor bien para el mayor numero de personas: John Stuart Mill no lleg6 a los
extremos de Bentham, pero si que coloco la idea de lo util en un lugar elevado de su
sistema filoséfico. A la hora de establecer qué es lo moralmente correcto, pues,
establecié que hay que perseguir el mayor bien para el mayor numero de personas.

= La idea de la libertad: Con la finalidad de conseguir el objetivo anterior, las personas
deben tener la libertad para establecer qué es aquello que las hace felices y les
permite vivir bien. Solo de este modo es posible crear un sistema moral sin que exista

una idea totalizadora e impuesta (y por consiguiente contraria a los principios de la
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llustracion) de lo bueno.

= Los limites de la libertad: Para garantizar que los proyectos personales de busqueda
de la felicidad de las personas no se solapan entre si causando un dafio injusto, es

importante evitar aquello que perjudique de un modo directo al resto.

= El sujeto soberano: Ahora bien, no es facil distinguir entre una situacion que
beneficia a una persona y una en la que otra sale perdiendo. Para ello, John Stuart
Mill sitia un claro limite que no debe ser traspasado por voluntades impuestas: el
propio cuerpo. Algo indudablemente malo es aquello que supone una intromision
indeseada en un cuerpo o en su salud. Asi pues, Stuart Mill establece la idea de que

cada persona es soberana de su propio cuerpo y mente.

3.1.Henry Sidgwick / 1838 — 1900 / filésofo inglés

o La moral como algo natural.
o La realizacion de la justicia es mas importante que la

igualdad de los humanos.

"En los limites de la moral, el utilitarista va a intentar realizar la
maxima suerte de él y la humanidad" (Sistema de reglas y no de

acciones individuales).

(Skipton, Yorkshire, 1838-Cambridge 1900) Economista vy filésofo
britanico. Profesor de economia en Cambridge desde 1859,

critic6 abiertamente la «teoria del fondo de salariosy,
manteniendo que éstos provienen no del capital, sino de la renta de los consumidores. Su
obra principal es Principios de economia politica(1883), en la que elabord una teoria de los
valores internacionales. Como filésofo (Método de ética, 1874; Etica practica, 1898) intentd
conciliar egoismo y altruismo, manteniéndose dentro del utilitarismo ético britanico y de la
filosofia escocesa del sentido comun. Fue uno de los fundadores y el primer presidente de la

Sociedad de Investigacion Psiquica.

A7



Los intereses de Sidgwick se centraron en los problemas suscitados en el ambito de la moral;
su proposito fue tratar la ética como una ciencia independiente del resto de las ramas de la
filosofia. El objetivo de la ética es desarrollar un marco tedrico de analisis critico de las

actitudes morales del hombre, en el que queden excluidas cualquier subjetividad y pasion.

Pero el objeto de la teoria ética son las proposiciones normativas, esto es, aquellas que no
refieren simplemente a lo que es, sino a lo que debe ser; y los principios del deber,
justificables desde un punto de vista racional, se reducen segun Sidgwick a dos: /a perfeccion

y la felicidad.

La felicidad puede entenderse de dos maneras distintas: la particular de un determinado
individuo o la colectiva, la de los hombres en general. Asi, los métodos de la ética pueden ser
de tres tipos principales: el intuicionismo, fundado en la afirmacidon de que existen principios
morales que el hombre puede captar directamente por intuicion; el egoismo y el utilitarismo.

Los dos ultimos representan el método del hedonismo, tanto individual como universal.

Como ejemplos de axiomas éticos, Sidgwick propone que "debe preferirse un mayor bien
propio futuro a uno menor presente” o "debe preferirse un mayor bien de los demas a un
menor bien propio”, etc. Otros deberes, como no mentir, cumplir las promesas y analogos, se

presentan al individuo con menor evidencia, aunque también tienen componentes intuitivos.

Especialmente chocante resulta la inclusion, por parte de Sidgwick, de Kant entre los
seguidores del método intuicionista, al lado de filosofos como Clarke y otros; la razon de esta

inclusion es que, para Kant, la ley moral es algo inmediatamente presente a la razon.

3.2. Utilitarismo de las Normas

El principio utilitario esta relacionando no con las acciones individuales sino con las
Normas. El utilitarismo de las Normas es la teoria para la cual lo correcto o incorrecto de una
accidon debe ser sopesado por la bondad o maldad de las consecuencias de una ley. Siendo
a una ley o norma, por consiguiente, a la que cada uno debe adecuar sus acciones en tales

circunstancias.
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Las reglas y normas, por tanto, son simplificaciones del calculo que nos evitan tener que

calcular continuamente los efectos de todas las acciones que podriamos realizar en cada

momento, por ello economizan y facilitan el lograr el principio de utilidad.

¢ Cumplir una promesa causa felicidad?

o Cuando "A" ayuda "B", "B" obtiene felicidad. Posiblemente "A" se siente feliz por haber

actuado bien.

o Cuando "A" no ayuda "B", "B" es infeliz. Posiblemente sélo "A"es feliz por buscar su

propio beneficio.

En los dos ejemplos anteriores podemos analizar que el accionar de tal manera en la que

vayamos siguiendo las normas morales causara cierta felicidad o tranquilidad de conciencia,

por lo que proporcionara felicidad.

James O. Urmson:

James Opie Urmson (4 de marzo de 1915 - 29 de enero de
2012), generalmente citado como J.O. Urmson, fue un
filésofo y clasicista que pasé la mayor parte de su carrera
profesional en Corpus Christi College, Oxford . Fue un autor
prolifico y experto en varios temas, entre ellos

la filosofia analitica, linguistica britanica , George Berkeley,

la ética y la filosofia griega (especialmente Aristoteles ).

o Una accion se justifica como correcta si

coincide con las reglas de la moral, y es incorrecta si se puede demostrar que va en

contra de la moral.

o Una regla moral es correcta cuando puedes demostrar que es aceptable para cumplir

con un fin comun.

o Las reglas morales so6lo se justifican si afectan el bien comun mas que el minimo.
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o Donde no puedes aplicar una regla moral, no se trata sobre lo correcto o incorrecto. Lo

puedes valorar la accion en diferente forma.

o Romper una promesa es unicamente correcto si evita un dafio mayor.

7.8. Utilitarismo de preferencia

La versibn moderna mas comun sustituye la psicologia hedonista del propio Bentham por la
nocion de "satisfaccion de la preferencia®. Segun esta idea lo que se maximiza —y, para dar
mordiente ética a la nocidn, los utilitaristas de la preferencia tienen que anadir "y debe
maximizarse” — no es el equilibrio de placeres sobre dolores, sino mas bién la satisfacion de
las preferencias en sentido mas general. Esta ultima subsume a la primera, en la gran
mayoria de casos en los que la psicologia-con-ética hedonista de Bentham estaba en
general en el camino correcto. Pero ademas deja lugar para explicar aquellos casos en los

que no estaba.

Ejemplo:
- "A" quiere estacionar su auto en un lugar donde esta la bicicleta de "B". El quiere
moverla. Su ultimo deseo es fuerte.
- "B" no quiere que muevan su bicicleta pero reconoce el deseo de "A". ¢EI
resultado es...?

El ejemplo anterior parte de la idea de “reconocer al otro“, hacer uso de la razén para
reconocer que a pesar de que ambos tenemos deseos distintos que de una manera afectan

al otro, hay que tomar la desicion mas objetiva y neutral.

Mervyn Hare
Siempre se deben considerar las siguientes cuestiones:

) - Lo que es correcto, de acuerdo con la intuicion, es sujeto del juicio moral
- La razon nos permite tomar una postura neutral.

- Siempre se debe dar preferencia a lo que, objetivamente, tiene mas peso.
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Peter Singer:

‘ Conflicto entre un ser y una persona:

Peter Singer ha argumentado que podernos hacer una distincion
entre un ser humano y una persona. El primero representa a la
especie humana, el segundo al sujeto racional autoconsciente.
Desde esos supuestos, saca conclusiones en torno que los que
verdaderamente tienen derechos —entre ellos el mas importante es
el derecho a la vida— son las personas, no los seres humanos. Ello
tiene consecuencias en todos los asuntos bioéticos. Sin embargo,
tal distincion es arbitraria, porque lo humano es una integridad

entre su aspecto biologico y cultural.

7.9. Critica al utilitarismo

Bernard Williams:
o Elfactor de la inseguridad de las consecuencias.
o La exclusién del factor psicolégico del la persona que actua.

o El factor de la justicia.

Para que el utilitarismo fuera un sistema ético racional, tendriamos qué definir qué es
felicidad y qué es satisfaccién de preferencias. Se trata de conceptos totalmente subjetivos
que varian de un sujeto a otro. Lo que produce felicidad a una persona puede producir

tristeza a otra, y viceversa. Son conceptos que no se pueden mesurables ni precisos.

Por otra parte, el sistema ético utilitarista nos anuncia que siempre debemos hacer “el mayor
bien al mayor numero”. Rechaza completamente hacer cualquier otra cosa que no sea hacer
el mayor bien. El utilitarista consecuente siempre debe basar sus acciones en producir el
mayor bien posible. Es entonces cuando incurren en una contradiccion logica. A priori no se
puede conocer la “felicidad”, el “bienestar” o la “satisfaccion” producida por determinada
accion. Tenemos que probarla y luego ver sus consecuencias para poder analizarla. Pero

haciendo esto, probando dicha accién, nos estamos saltando los principios del utilitarismo —
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que es hacer siempre lo que produzca mayor bien—. Puede que apoyemos una medida que

no es la mejor y, en consecuencia, estemos contradiciendo al propio sistema.

7.10. Resumen

En este capitulo se explicaron los principios del utilitarismo, corriente que consiste en evaluar
una accion como moral o inmoral dependiendo no de las intenciones del individuo que lleva a
cabo esta accion, sino a partir de las consecuencias que genera. Por lo tanto, si una accion

tiene consecuencias buenas para un gran numero de personas, se considera buena.

7.11. Actividad
1. Por equipos, disertar respecto a la siguiente cuestion y discutirlo en clase.

2. Elaborar un ensayo de 10 lineas aplican los conceptos vistos en esta leccidon a un

ejemplo concreto. Entregar en clase.

Reflexién: A viene a un pueblo donde estan 20 personas paradas contra una
pared. El comandante le dice a A que si mata a una de esas personas, libera al

resto. Si A no lo hace, los van a matar todos.

7.12.Referencias

Rawls, John. (2002) Teoria de la Justicia. México, D.F. Editorial Fondo de Cultura
Economica.

Stuart, Mill, J. (2010) EI Utilitarismo. México, D.F. Editorial Alianza.

Ginner, Salvador. (1982) Historia del Pensamiento Social. Madrid, Espaina. Editorial Ariel.
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8. Contractualismo

8.1. Introduccion

A través de los tiempos han existido acuerdos, tratados, y pactos establecidos entre los
miembros de la sociedad con la finalidad de respetar las decisiones y acciones convenidas
entre dos 0 mas sujetos. Sin embargo en el proceso de acuerdo se establecen reglas a
beneficio de todos, por las cuales se renuncian o limitan libertades. En caso de no respetar
ciertos lineamientos se generan represalias. De estas practicas surge el contractualismo,
teoria que pretende explicar y dar a conocer los diversos pactos por los cuales se renuncia a
la libertad de forma libre. En ocasiones estos pactos son establecidos de manera reciproca.

El principal exponente de dicha teoria es Thomas Hobbes, quien menciona que el contrato
social es fundamental para establecer la paz.

El presente resumen también hace mencién a las diversas teorias que establecen los
siguientes Filésofos: Hobbes, David Hume y John Rawls en relacién con el contractualismo,
ademas se incluyen los principios del Estado de Naturaleza y finalmente las principales

criticas al contractualismo.
8.2. Contractualismo

El contrato social de Hobbes es fruto de un pacto en el que los hombres renuncian a la
libertad ilimitada de la que gozaban en el Estado de Naturaleza. Este pacto se firma con dos
condiciones: la renuncia a la libertad sin limites es reciproca, no unilateral. Esta renuncia,

para que tenga sentido, debe ser controlada, de manera que el acuerdo sea irreversible.

Tomando el ejemplo de la promesa, A cuenta su dilema a C y C responderia: En nuestra
sociedad estamos de acuerdo que una promesa debe ser cumplida. La base es un acuerdo
hipotético o construido en forma de un contrato.

Diferencias acerca de la orientacién de la accion moral segun otras corrientes tedricas de la
etica:
- Deontolégico: Cumplir las reglas de la moral.

- Utilitarismo: Las consecuencias positivas.
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Ambas teorias se basan en la existencia de leyes morales preestablecidas.

8.2.1 Thomas Hobbes

1588 - 1679

Filésofo inglés

Teoria del Estado

Matematico.

“La base de la moral es un contrato virtual, ... que es hecho por

los ciudadanos libremente.”

Es la salida del estado natural del hombre.

Thomas Hobbes nacié el 5 de abril de 1588 y fallecié el 4 de diciembre de 1679. Fue un
filésofo inglés, cuya obra Leviatan (1651) establecidé la fundacion de la mayor parte de la
filosofia politica occidental dijo: "EI miedo y yo nacimos gemelos". En 1666, en Inglaterra, se
quemaron sus libros por considerarle ateo. Tras su muerte se volvieron a quemar
publicamente sus obras. En vida Hobbes tuvo dos grandes enemigos contra los que mantuvo
fuertes tensiones: la Iglesia de Inglaterra y la Universidad de Oxford. La obra de Hobbes, no
obstante, fue considerada como la linea de ruptura con la Edad Media, pues sus
descripciones de la realidad de la época fueron impresionantes. Fue el primer filésofo
moderno que articulé una teoria contractualista detallada.

jBellum omium contra omnes!
jHomo homini lupus!

Hobbes escribié su obra cumbre, Leviatan (1651), en un periodo de guerra civil en Inglaterra
durante el cual se discutié quién debia ocupar la soberania, el Rey o el Parlamento. En ella
define la necesidad de crear un contrato social para establecer la paz entre los hombres.

Hobbes se plantea la cuestion del poder en términos muy generales, ¢ por qué debe existir? y

¢,como ha de ser?
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La figura del contrato social es clave, Hobbes no usa el término “contrato” para referirse a

ese pacto originario.

Para Aristételes y, en general, para el pensamiento clasico, el orden politico es una
continuacion del orden natural; para Hobbes el orden politico es, por el contrario, el resultado
de un contrato, por lo tanto, de una convencion, de una decisién tomada libremente por

quienes lo adoptan, y es eso lo unico que puede fundamentar las bases del poder civil.

En efecto, para Hobbes, desde el punto de vista de su naturaleza, todos los seres humanos
son iguales, pero lo mas basico y fundamental de la naturaleza humana es aquello a lo que
esta queda reducida, en ultimo término, si se eliminan todas las convenciones, es decir, si se

reduce al hombre a su mero estado de naturaleza es el instinto de conservacion.

La naturaleza humana es un instinto de conservacibn que cada uno tiene derecho a
conservar; pero la consecuencia de ese derecho es un enfrentamiento entre los hombres, es

decir, la guerra.

"Cada hombre es enemigo de cada hombre; los hombres viven sin otra sequridad que sus
propias fuerzas y su propio ingenio debe proveerlos de lo necesario. En tal condicién no hay
lugar para la industria, pues sus productos son inciertos; y, por tanto, no se cultiva la tierra, ni
se navega, ni se usan las mercancias que puedan importarse por mar, ni hay comodos
edificios, ni instrumentos para mover aquellas cosas que requieran gran fuerza o conocimiento
de la faz de la tierra ni medida del tiempo, ni artes, ni letras, ni sociedad; y lo que es peor que
nada, hay un constante temor y peligro de muerte violenta, y la vida del hombre es solitaria,

pobre, grosera, brutal y mezquina"

En el Homo homini lupus de Hobbes no hay ningun rastro de maniqueismo. Se trata del
miedo de la sociedad entera a si misma porque se sabe que es capaz de realizar atrocidades
que en ningun modo desea. Por ello decide, en un acto de egoismo colectivo, sustraerse
determinados derechos y entregarlos a una instancia superior creada por ella, el Leviatan,

para asegurar su supervivencia

El pacto social no lo establecen los subditos con su soberano, sino los subditos entre si. El

soberano permanece fuera del pacto, es el unico depositario de las renuncias a los derechos
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que poseian antes los subditos. El poder del soberano (o de la asamblea) es indivisible y

absoluto.

Hobbes pretende crear las condiciones que eviten ese enfrentamiento y que alguien domine
por la fuerza. En el estado de naturaleza no hay normas que indiquen el bien y el mal que

existen en el orden artificial.

Leviatan: "Doy mi derecho sobre la gobernacion de mi a otra persona o sociedad, bajo la
condicion que esta persona me dé su derecho de gobernar sobre él también.*

El fin es el respeto y el cumplimento de los derechos naturales.
Derecho natural: la nocion natural humana y la de la ley natural.

1. Buscar la paz y seguirla, y autodefensa total: Que todo hombre debiera esforzarse por
la paz, en la medida en que espere obtenerla, y que cuando no puede obtenerla,
puede entonces buscar y usar toda la ayuda y las ventajas de la guerra, de cuya regla
la primera fase contiene la primera y fundamental ley de naturaleza, que es buscar la
paz, y seguirla, la segunda, la suma del derecho natural, que es defendernos por

todos los medios que podamos.

2. Renunciar al derecho natural en pro de la paz: Que un hombre esté dispuesto, cuando
otros también lo estan tanto como él, a renunciar a su derecho a toda cosa en pro de
la paz y defensa propia que considere necesaria, y se contente con tanta libertad

frente a otros hombres como la que concederia a otros hombres frente a €l mismo.
3. Lajusticia: Que los hombres cumplan los pactos que han celebrado.

4. La gratitud: Que un hombre que reciba beneficio de otro por mera gracia se esfuerce
para que aquel que lo haya dado no tenga causa razonable para arrepentirse de su

buena voluntad.

5. La complacencia o deferencia: Que todo hombre se esfuerce por acomodarse al resto

de los hombres.
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6. El perdon: Que ante garantia para el tiempo futuro, un hombre debe perdonar las

ofensas pasadas de aquellos que, arrepentidos, lo desean.

7. Misericordia: Que en las venganzas (esto es, en la retribucion de mal por mal) los

hombres no miren la magnitud del mal pasado, sino la magnitud del bien por venir.

8. Contumelia o insolencia: Que ningun hombre declare odio o desprecio de otro por

obra, palabra, aspecto, o gesto.

9. Contra el orgullo: Que todo hombre reconozca a los demas como sus iguales por

naturaleza.

10.Modestia o contra la arrogancia: Que al iniciarse las condiciones de paz, ningun
hombre requiera reservar para si mismo derecho alguno que no esté dispuesto para

cada uno de los demas.

11.Equidad: Si se confia en un hombre para que juzgue entre hombre y hombre, es
precepto de la ley de naturaleza que medie con igualdad entre ellos.

12.Uso igual de cosas comunes: Que las cosas que no son divisibles sean gozadas si
puede ser en comun y, si lo permite la cantidad de la cosa, sin reserva; en otro caso,

proporcionalmente al numero de aquellos que tienen derecho.

13.De la suerte: Que el derecho entero o (alternativamente) la primera posesion, sea
determinada por suerte.

14.De la progenitura y del primer establecimiento: Que aquellas cosas que no pueden ser
gozadas en comun ni divididas, sean adjudicadas al primer poseedor y, en algunos
casos, al primer nacido, como adquiridas por suerte.

15.De los mediadores: Que se le otorgue salvoconducto a todo hombre que medie por la
paz.

16.Sumisiodn al arbitraje: Que aquellos que estan en controversia sometan su derecho al

juicio de un arbitro.
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17.Nadie es juez de si mismo: Ningun hombre es arbitro adecuado para su propia causa.

18.Nadie puede ser juez cuando tiene una causa natural de parcialidad: En ninguna
causa debiera recibirse como arbitro a un hombre para el que pudiera aparentemente
derivarse mayor beneficio, honor o placer, de la victoria de una parte que de la de otra.

19.De los testigos: Y no pudiendo el juez en una controversia de hecho confiar mas en
uno que en otro (si no hay otros argumentos), debera confiar en un tercero, o en un

tercero y un cuarto, o0 en mas.

El encargado de controlar y administrar esta renuncia es el Leviatan, el soberano, el Estado,
que ostentara todo el poder al que han renunciado sus subditos. Por tanto, el poder del
Leviatan no tiene limites ni control alguno. Hobbes justifica de este modo el poder absoluto

del monarca, y la falta de libertad de los subditos.

Principio del Estado.

El estado es una persona que pertenece a una gran cantidad de humanos por la fuerza de un
contrato entre todos con todos para la paz y la defensa de la comunidad.

Al contrario que en Hobbes, para Locke las libertades individuales son el sentido ultimo del
contrato social. En Rousseau, la voluntad general asegurara la libertad individual. En
Hobbes, sin embargo, el poder absoluto del monarca tiene un solo limite: asegurar la paz. La

seguridad es el eje central del contractualismo de Hobbes.

8.2.2 David Hume

1711 - 1776

FildsofoeEscocés

Economista e historiador

Los humanos tienen diferentes intereses pero también intereses
comunes: la seguridad.

2 El acuerdo entre los humanos es "en la base de la consciencia

conjunto de los intereses comunes; este consciencia lo dan los
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miembros viceversa y lo obligan de procesar segun normas destinas".

David Hume es considerado un contractualista clasico porque ve a la teoria del contrato
como una forma de legitimacion del poder y del dominio del Estado. Se basa en el estado de
naturaleza del hombre, donde identifica que sin un contrato, no podria existir la sociedad,
éste ha sido el pilar para que la colectividad de individuos fuera avanzando y evolucionando

a lo largo de la historia.

El contrato social, para Hume, nacié desde el momento en que el hombre tuvo la necesidad
de hacer una organizacion o estructura social con el fin de facilitar la vida, referente a las
actividades para sobrevivir, pero sobre todo, el poder elegir o buscar a determinada persona
para ser el representante de todos. En ese momento el individuo, indirectamente hace un

contrato, dandole el poder a una sola persona y renunciando a su propia libertad plena.

Una caracteristica primordial del contrato es el consentimiento, puesto que si los
involucrados muestran indiferencia, no se podra llegar a ningun acuerdo, ademas, se debe

tener como objetivo principal el beneficio para la mayoria.

Dentro del concepto de naturaleza del ser humano, Hume menciona que todos los humanos
nacen iguales y libres, pero como el propio humano no esta consciente de tal igualdad y
libertad, las personas que se encuentran en el poder plantean la idea de que los humanos le
deben de servir a él con la unica condicion de que el gobernante le brinde justicia y
proteccion.

Se puede decir que el humano se considera incapacidad de protegerse a si mismo, por eso
siempre se busca a alguien superior como un apoyo. Una causa mas por la que es necesario
un contrato es que la naturaleza del humano no mide limites, se llega a actuar bajos instintos
que, de una manera u otra, llegan a perjudicar a personas ajenas a nosotros, entonces como
lo plantean Hobbes y Hume, el contrato, conjunto de leyes o reglas, es un instrumento para

limitar las acciones de los humanos de una manera justa, buscando el orden y la paz.

Los deberes morales pueden dividirse en dos clases:
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1.

Aquellos a los que los hombres se ven impelidos por un instinto natural o propensién
innata que sobre ellos actua, con independencia de cualquier idea de obligacion y de

cualquier consideracién de utilidad.

Los que no estriban en ningun instinto natural originario, y se cumplen sélo por un
sentido de obligacion, al considerar las necesidades de la sociedad humana y la

imposibilidad de mantenerla si esos deberes se descuidan.?

Un contrato, para Hume, puede suscitarse de dos maneras:

1.

2.

De una manera inconsciente y natural, es decir, que conforme a la forma en la que
estan actuando las personas de nuestro alrededor, se observan las ventajas o los
beneficios de cierta conducta, generando la aprobacion y haciendo propias las

conductas y acciones benéficas para todos.

Asi como existen acciones para el bien, también las existe para el mal y por ende
existen personas que realizan estas acciones, para lo cual es necesario un contrato
donde se establezca qué es lo correcto, lo mejor para todos y qué es lo que esta

permitido hacer.

8.2.3 John Rawils

1921 - 2002

"Los humanos eligen sus principios para la sociedad en un
momento en que nadie sabe qué rol va a tomar."
El contrato no es suficiente, también necesario es el marco para la

realizacion.

Dentro de la historia de la filosofia politica, el contractualismo se encontraba en una crisis

ante el utilitarismo, el paradigma de lo mas util se expandia y pasaba por encima de las

% Gémez, César. Ensayos politico, pp. 144-145
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orientaciones igualitarias y de los Derechos Humanos, puntos clave en la teoria del
contractualismo. Fue ante dicha situacion que el filos6fo John Rawls, retomando las bases
del contractualismo clasico y haciendo uso de la teoria de juegos y de la teoria de la eleccion

social, volvio a posicionarlo como un tema importante dentro de la filosofia.

Rawls, junto con Nozick y Buchanan, forman parte de los neo-contractualistas, debido a que
dieron un nuevo enfoque a la teoria Contractualista, ya no retoman al contractualismo como
una fuente de legitimacion de la dominacion estatal, como lo establecia Hobbes y Locke, sino
que ahora es un contractualismo en la teoria de la justificacion que expone un procedimiento

de justificacion para los principios morales, sociales y politicos.?

La Teoria de la Justicia de Rawls, es la pauta para una nueva etapa del contractualismo,
dado que su objetivo es llevar a un conocimiento mas claro el concepto de justicia en el
sentido de la doctrina del Contrato Social. Para Rawls, la justicia es de suma importancia,
puesto que es un factor de orden universal valido que permite una buena convivencia

humana.

Rawls inicia su teoria con la premisa de que un principio de convivencia social y ético es el
consenso, pero también es necesario el consentimiento o aceptacion general de todos los
involucrados, generando asi un contrato. El afirma que la capacidad de acuerdo, tiene que
construir una situacién inicial que reduzca la diversidad de los intereses individuales o

desigualdades, a causa de la concordancia que se generen entre los individuos involucrados.

Un contrato es un criterio de la teoria de la justicia, porque en éste entran en juego principios
a los cuales se uniran los hombres bajo condiciones imparciales, pero no sera cualquier
persona, sino que aquellas afectadas por la situacion o simplemente interesadas por el bien
comun. El individuo auténomo es el duefo ilimitado de sus obligaciones vinculantes: solo
aquello que puede ser una limitacion conforme al Derecho de la libertad de su accion es lo
que él mismo quiere como una limitacién de la libertad de su accién.* Para que se dé dicha

limitacién se recurre a un contrato, por el cual la persona actua de manera libre para la toma

j Kersting, Wolfgang. Filosofia Politica del Contractualismo Moderno, p. 249
Ibid., p. 251
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de su decision, ademas, para que la sociedad no se desgarre a causa de conflictos, se tienen
que establecer normas y procedimientos que regulen el comportamiento, las cuales también

se plasmaran en un contrato.

Las normas, procedimientos o acuerdos, para Rawls, se deben de adecuar a lo que es justo
para los involucrados, mostrar un desinterés individual y justificar el contrato bajo un marco
racional en cuanto a la eleccion final. Los principios de la justicia son el resultado de un

acuerdo racional bajo condiciones justas.

Veil of ignorance (velo de ignorancia)

Los principios de la justicia se eligen detras de un velo de ignorancia. Este consiste en que
existen ocasiones en las que el humano se encuentra en la posicion de no tener
conocimiento sobre las opciones que se le presentan, produciendo ausencia de ventajas
propias y el interés propio sobre los demas, no existe la idea de la individualizacén, mas bien,
se llama a la colectividad. La forma correcta de actuar en tal situacion es tomar una decision
bajo puntos de vista universales aunado con las convicciones morales, claro, sin afectar a
terceros, al contrario, encontrar lo mas provechoso para los intereses formales y universales
que todo individuo posee. El contar con un velo de ignorancia deja el camino libre a la teoria

de la justicia para la posibilidad de llegar a un arreglo de caracter imparcial.

“Los principos de la justicia no se ganan a partir del interés racional del individuo en si mismo
sino a partir de las ideas de imparcialidad (Fairnebvorstellungen) del sentido comun que

determinan las condiciones de marco de la decisién."

¢ Bajo qué condiciones esta firme el contrato?

Las condiciones solo las podran determinar las personas involucradas porque ellas seran las

unicas afectadas de una manera positiva o negativa, ademas, si durante el tiempo en el que

® Ibid., p 262
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el contrato es valido, surge alguna controversia o se necesita un cambio, ninguna persona

externa podra involucrarse, al menos que una de las partes autorice tal participacién.

Las condiciones del contrato pueden ir en contra de la moral.

8.2.4 ;Por qué seguir las leyes morales?

David Hume:
Campesino A y B hacen un contrato de ayudarse mutuamente. En el primer dia cosechan el
campo de A y en el segundo, el campo de B. Después del primer dia Campesino A ya no
tiene ganas de ayudar B. ; Qué va a pasar?
- A esta incumpliendo el contrato que realizé con B, aunque B no puede exigirle que
cumpla su promesa, se rompera la confianza y el apoyo que existia entre ambos,
ademas de que se genera una exclusién social por la conducta de A.
- El contrato siempre incluye la sancion de no cumplirlo. No sancionar significara que
es moralmente incorrecto.
- Atras del "tener que" esta la sancion y no una ley objetiva de la moral.
- Se siguen las leyes morales por miedo a las consecuencias que trae consigo el no
cumplir con lo estalecido.
- Se hace uso de la regla de oro en el contrato:

No hagas lo que no quieres que te hagan a ti.

8.2.4 Critica al contratualismo

o La base del cumplimiento de las leyes morales esta en la sancion.

o Necesita un marco juridico para que el contratosea firme: establecer las
consecuencias del incumplimiento (de manera consciente o no). Requiere, por lo

menos, de un marco social.
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o El humano cumple por costumbre y no por razonamiento: dentro de esa costumbre

entra la obligacién de acatar las indicaciones que se plasmaron en el contrato.

o El contrato puede estar contra la moral: en qué condiciones esta el individuo para

acatar el contrato.
8.3. Resumen

Un contrato es una serie de acuerdos, normas, reglas o leyes a las que se sujetan los
individuos con el fin de garantizar la paz, el orden y la seguridad entre ellos, los hombres
renuncian a la libertad ilimitada de la que gozaban en el estado de naturaleza y este pacto se
firma con dos condiciones, la renuncia a esta libertad debe ser reciproca y no unilateral, asi
mismo debe ser controlada para que el acuerdo sea irreversible. Un contrato es util para las
organizaciones con fines positivos o negativos, para que se pueda llevar a cabo, debe

contarse con el consentimiento y la aprobacién de la mayoria.

El contrato no estd a favor de nadie, es un acuerdo imparcial, en donde todos los
involucrados son iguales ante los términos que se establecen en el contrato, ademas, el
modo en que se han de resolver los puntos tratados en el contrato, no sera de una forma

arbitraria sino susceptible de un acuerdo universal.
8.4. Actividades

1. En equipos discutir ejemplos en los cuales se involucre el contractualismo. Exponer en

clase. Se evaluara participacion.

2. Elaborar un ensayo de 10 lineas en donde se apliquen los conceptos empleados en el

contractualismo a un ejemplo concreto. Entregar en clase.

¢Hasta que punto estaremos dispuestos a limitar nuestra libertad, con el fin de

mantener el bienestar de todos plasmado en un contrato?

AA



9. Funcionalismo

9.1. Introduccion

El funcionalismo es una de las propuestas mas importantes que se ha ofrecido como
solucion del problema mente-cuerpo. Segun esta corriente, los estados mentales estan
constituidos por sus relaciones causales entre si. Por un lado, se puede reaccionar desde
una teoria de la sociedad y atender a la funcién de la teoria funcionalista para la sociedad.

9.2. Funcionalismo

El funcionalismo es una corriente influida por el
pragmatismo americano y el evolucionismo que se
desarroll6 a finales del siglo XIX en Europa y principios del
XX en Estados Unidos. Sus maximo representantes son:
William James, James R. Angell y Emile Durkheim.

El funcionalismo se preocupé por la investigacion de que

la mente interaccionara con el entorno merced a la

conducta del individuo, el analisis de la conducta también fue tema destacado.

El funcionalismo abarca una gran variedad de autores y escuelas, que no obstante suelen

compartir ciertos presupuestos esenciales:

* Explican la persistencia de las practicas sociales haciendo referencia a efectos (con
frecuencia no deseados) que son beneficiosos para el equilibrio o la integracion del

sistema social en el que se encuadran dichas practicas.

* Reconstruye el concepto de racionalidad: presupone que en ciertas practicas
aparentemente irracionales pueden ser inteligibles al captar sus funciones sociales.

e Utiliza el concepto de requisitos funcionales. Tales requisitos han de cumplirse para
que sobreviva una sociedad determinada o, de forma alternativa, que ésta funcione de

manera que esas necesidades tiendan a satisfacerse.
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El funcionalismo es una teoria que concibe a la sociedad como un organismo, en el que
todos los miembros se hallan en continua interaccion, cooperando para cubrir sus

necesidades en function de objetivos y valores comunes.

Esta teoria socioldgica prioriza la importancia del contexto sobre la accion, del sistema sobre
sus componentes, y realza las funciones integradoras y de adopcidn que hacen posible la
continuidad del sistema social. Emplea conceptos como estructura, funcién, objetivo, valor,
integracion, adaptacion, papel, estatus, conflicto y cambio, y la idea de que la sociedad esta

construida jerarquicamente por subsistemas en los que la accién esta ordenada.
Objetivo:

El funcionalismo buscé estudiar la mente para comprender cémo las distintas propiedades y

caracteristicas de esta facultan al individuo para el desenvolverse en su medio.

9.3.1 Niklas Luhmann
1927 — 1998 Socidlogo

Fue un socidlogo aleman reconocido por su formulacion de la

teoria general de los sistemas sociales.

La doble contingencia: Todos individuos tienen una infinita
cantidad de alternativas para actuar. De esta cantidad elige una,

pero puede ser otra tambien (la contingencia). Las acciones
humanas ya no estan orientadas a la revelacion cristiana, que eran obligatorias. Por esta

razon tiene una cantidad indefinida de opciones.

Cuando dos o mas individuos se estan enfrentando cada uno tiene una infinita cantidad de

opciones y no sabe que va a hacer el otro.

A esta esperando en una oficina. Delante esta una mujer que no entiende el formato y no

sabe qué hacer. A ofrece de ayuda, la mujer acepta. Cuando A quiere tomar el formato, la
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mujer se levanta y sale la oficina. Ambos eligieron una opcidén que no fue esperada por el

otro.
Construccion de sistemas y estructuras

o Hay reglas en las cuales puedes confiar en la interaccion.
o Hay esperanzas que orientan a los otros.

o Hay esperanzas que orientan a uno respecto a los otros.
La suma de las esperanzas y esperanzas de esperanzas es la moral

o El deber tiene una funcion irremplazable para la sociedad.
o El deber moral, juridico y tradicional tienen su importancia.

o La estructura de los deberes impone formas de construir de interaccion.
La estructura es la red de las esperanzas y esperanzas de esperanzas.

Una probabilidad de acuerdo puede llegar en abrir el horizonte de expectativas e incluir y
coordinar con el otro. Cuando sabes que te puede esperar lo puedes sobrellevar mas

facilmente si tus propias expectativas no se cumplen.

o Las esperanzas y esperanzas de esperanzas son base de las Normas.
o Los deberes son anénimos y no personalizados.

o Las Normas son abstractas.

o Debes cuidar del otro.

o Debes respetar su integridad fisica y psicologica.

o Las Normas pueden ser normativas o cognitivas.

Normativa: X busca una secretaria y no la contrata porque no cumple con las facultades

requeridas (resistencia de aprender).
Cognitiva: X busca una secretaria y espera una rubia (acuerdo aprendido).

Las esperanzas y esperanzas de esperanzas normativas imponen reglas morales. A su vez,

las eglas morales limitan la doble contingencia. Es posible tener expectativas acertadas
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respecto a como actuara el otro. Las posibilidades de actuacion estan limitadas por reglas

morales (moral, tradicién, ley). La limitacion de las posibilidades de actuar lleva al

cumplimento de las expectativas. Esto conduce a la paz social.

La moral tiene una funcion fundamental en la interaccion humana. Si no puedes esperar que

lo cumplan, no hay interaccion, lo cual origina una inseguridad permanente sobre cémo

podria actuar el otro. Desde sus primeros escritos, Niklas Luhmann conceptualizé la nocion

de doble contingencia (todos los individuos tienen una infinita cantidad de alternativas a

actuar, de esa cantidad eligen una, pero puede ser otra también: la contingencia) como la

categoria mas adecuada y pertinente para vincular teéricamente la interaccién y el orden

sociales.

La teoria general de sistemas sociales forjo el concepto de doble contingencia
incorporando las premisas de la diferencia y la alteridad: "lo social" emerge gracias

a la diferencia y a la alteridad, y no contra ellas.

El funcionalismo clasico defini6 a los problemas (necesidades) como el lado
estable y a las soluciones (satisfactores) como el lado variable.

El método que subyace las ideas de Luhmann es el método funcionalista. La
respuesta a los interrogantes respecto a la explicacién causal y la explicacion con

arreglo a fines puede encontrarse en el método funcionalista

En este sentido hay que entender al concepto de funcion como una idea libre de
todo fin: un efecto es funcional en tanto sirve al mantenimiento de una unidad
estructurada en forma compleja, un sistema. “La funcion no es ningun efecto a
producir, sino un esquema de sentido regulador, el cual organiza un area de

comparacion para rendimientos equivalentes” (Luhmann, 1970: 14).

El método funcional de Luhmann, por el contrario, busca encontrar sentidos. La
constituciéon del sistema como tal pasa a ser una estructura abierta a otras
posibilidades. Un sistema que permite reacciones y caminos frente a alternativas

que sean funcionalmente equivalentes.
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Su punto de partida es el sistema, cuyo funcionamiento s6lo puede entenderse del
todo, para este autor, si se considera la relacién que mantienen con su medio. La
principal afirmaciéon de Luhmann es que los sistemas suelen reducir la complejidad

del medio en el que estan inmersos.

Es evidente que a Luhmann le interesan los sistemas sociales que se definen
como pautas de comportamiento organizadas. El término “sistema social” puede
referirse al conjunto de las sociedades, a las instituciones que éstas contienen o a

las formas de comportamiento regidas por regla.

Para Luhmann, la consecuencia de la doble contingencia es que los sistemas
sociales son autopoieticos. Esto quiere decir que al enfrentarse con un medio que
puede poner en peligro su autonomia, estos sistemas lo registran e interpretan de
manera que contribuya a dicha autonomia. La fuerza principal de su argumento
radica en las tres dimensiones que tienen los sistemas autorreferenciales: el

“codigo” del sistema, su “estructura” y su “proceso”.

Emile Durkheim (principal representante del funcionalismo)

* Su teoria funcionalista se centré en el funcionamiento, regularidades y normas de la

sociedad.

* Alude, en términos generales, al uso de la funcion, considerada ésta como la

manifestacion externa de un objeto, en un determinado sistema de relaciones.
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El funcionalismo es una teoria sociolégica que pretende explicar los fendmenos
sociales por la funcion que ejercen las instituciones en la sociedad. Si un cambio
social particular promueve un equilibrio armonioso, se considera funcional; si rompe el

equilibrio, es disfuncional; y si no tiene efectos, es no funcional.

Talcott Parsons

La teoria funcionalista de Parsons descansa en la idea de que
cualquier sistema de accion solo existe en la medida en que
cuatro clases de funcion satisfacen cuatro necesidades basicas.
Para Parsons, las cuatro necesidades y requisitos funcionales de
cualquier sistema de accién son: adaptacion: consecucién de

objetivos, integracién y latencia o mantenimiento de pautas.

William James

Inicio la escuela funcionalista que subraya el
estudio de la mente como una parte funcional,

esencialmente util, del organismo humano.

Define el funcionalismo como:

Psicologia estructuralista o experimental,
se centra en el analisis experimental de la

estructura de la mente.

Psicologia funcionalista o descriptiva,

centrada en el estudio de las funciones del

organismo psicofisico.
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Robert Merton

Merton hizo hincapié en que la funcién de una practica es un
efecto observable y que, por tanto, hay que distinguirla de la
motivacion que subyace en dicha practica. Es evidente que
algunas practicas tienen funciones que son las que pretenden y
reconocen los individuos afectados. Merton las denomino
funciones manifiestas. Sin embargo, hay otras que no son ni
intencionadas ni reconocidas por los individuos que las realizan y

Merton las llamo funciones latentes.

James Rowland Angell

Sefala dos puntos desde la teoria funcionalista

* El funcionalismo se interesa por el como y el porqué
de las operaciones mentales y asi mismo por el que
(es decir, tiene un contenido descriptivo). Es una

psicologia de causa y efecto.

* El funcionalismo se interesa por la mente dentro del
cuerpo, y por eso estudia el sustrato filosofico de los

acontecimientos mentales.

9.4. Resumen

El funcionalismo defiende la tesis de que los estados mentales son estados funcionales.

Puesto que los estados funcionales pueden ser realizados por sistemas materiales, el

funcionalismo se concibe generalmente como una posicion materialista. No obstante, hay

que considerar que el funcionalismo adopta en primer lugar una posicion neutral desde el
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punto de vista ontolégico: en principio no dice nada en contra de que también sistemas

inmateriales —si los hubiera— pudieran caracterizarse funcionalmente.

9.5. Actividad

1. Discutir el siguiente ejemplo en equipos basandose en los conceptos vistos en esta

leccidn. Exponer en clase. Se tomara en cuenta participacion

2. Elaborar un ensayo de 10 lineas empleando los conceptos vistos en esta leccion

aplicados, ya sea a la siguiente cuestion o a otro ejemplo concreto. Argumentar y
entregar en clase.

La esposa/o de “A” tiene una enfermedad terminal y pide a “A” que le

ayude a terminar con los dolores fuertes de su vida. ;Qué debe hacer?
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10. Sensualismo

6.1 Introduccion

Sensualismo es la doctrina filosofica que reconoce la sensaciéon como la unica fuente del
conocimiento. Los materialistas sensualistas sostienen que las sensaciones son provocadas
por la accion de los objetos y fendmenos del mundo exterior sobre nuestros 6érganos de los
sentidos. “Sensualismo” proviene del latin sensus que significa sentimiento o sensacion. De
acuerdo con esta corriente, los sentimientos son esenciales en la toma de decisiones, al igual

que la experiencia lo es para la eleccion entre lo bueno y lo malo.
6.2 Sensualismo

Segun Razinkov (1984) esta doctrina reconoce como unica fuente del conocimiento
las sensaciones. Si bien estas se consideran como reflejo de la realidad, el sensualismo
lleva, bajo ciertas condiciones, al materialismo. Pero cuando en las sensaciones solo se
advierte lo subjetivo, tras lo cual no existe nada o existe una “cosa en si” incognoscible, el

sensualismo conduce al idealismo subjetivo.

Las sensaciones pueden constituir un aspecto necesario del conocimiento tan sélo a
condicion de que estén unidas a los demas aspectos del mismo: la practica y el pensamiento
abstracto.

Ejemplo: “A” cuenta su dilema (cumplir la promesa u omitirla para buscar un beneficio

propio)a “C” y “C” responderia:
Tu conciencia debe decirte que no debes romper una promesa.

De acuerdo con el sensualismo, los seres humanos tienen una conciencia moral, un
elemento que le ayuda a diferenciar y elegir entre lo correcto e incorrecto. Es por eso que si
una promesa se rompe causara un sentimiento malo en quien no la cumpla y un dafio en

quien no reciba lo prometido.
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6.2.1 Anthony Ashley Cooper
Earl of Shaftesbury

Filésofo, politico, autor
1671 -1713

Anthony Ashley Cooper, primer conde de Shaftesbury,
llamado Anthony Ashley Cooper entre 1621 a 1631, y Sir
Anthony Ashley Cooper, 2nd Baronet desde 1631 a 1661,
y Lord Ashley desde 1661 a 1672, fue un prominente

politico de Inglaterra durante el interregno inglés y durante

el reinado de Carlos Il. Fundador del partido Whig, se lo

recuerda como patrocinador de John Locke.

La ética de Cooper esta basada en el sentimiento, el cual es visto como una vivencia interior
que ayuda al individuo a conducirse hacia el bien, tanto propio como del colectivo, por tanto,
esto hace posible o permite el amor a la virtud y genera la armonia en sociedad.

El hombre tiene un sentido moral, una facultad innata para dilucidar en sus semejantes su

personalidad y proceder acorde con la calificacién moral de sus acciones.

* EI sentimiento es un afecto y una reflexion para la moral: es a partir de los
sentimientos, positivos o negativos, que se logra llegar a la reflexion sobre lo que es
correcto e incorrecto teniendo como punto de partida el como nos hace sentir.

* Existen afectos a si mismo y a la comunidad: los afectos hacia la comunidad son
recibidos a través de las relaciones mas cercanas; familia y amigos. Es a partir de

estos afectos que se desarrolla la simpatia y empatia.

* El humano con virtud es aquel que puede equilibrar ambos afectos: el individuo debe
valorar los danos o afectaciones que pueden implicar su actos si solo se guia por

afectos a si mismo.
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6.2.2 Francis Hutcheson

Filésofo, economista
1694 — 1746

Francis Hutcheson fue un economista y filésofo irlandés.
Estudio en la universidad de Glasgow filosofia, teologia y
literatura. Es considerado el padre de la llustracion
Escocesa. En 1716 se orden6 como ministro en la Iglesia de
Escocia y en 1729 llegdo a ser profesor universitario de
Glasgow. Su filosofia influiria en los filésofos escoceses del
Siglo XVIIL.

"Moral sense"

Hutcheson consideraba que la filosofia tiene un valor practico, y por lo tanto no es un mero
ejercicio tedrico. Esto puede verse reflejado en su sistema moral, en el cual aboga por un
"sentido moral" que de un modo instintivo sirve como un juicio del bien y a la vez como un

principio de conducta.

El autor considera que todos los humanos tienen un sentido moral, sin embargo, en aquellos
casos en los cuales personas no poseen este sentido moral, entonces se puede ver a la
conciencia como un espacio vacio que no cuenta con referencias de eleccién, es decir, que

no puede diferenciar entre el bien y el mal.

CRITICA: La conciencia no sirve si no hay experiencias; si no se diferencia entre lo correcto
e incorrecto no se puede actuar bien o mal. Por ejemplo, los nifios que crecen en un
ambiente delictivo no saben que la delincuencia esta mal porque siempre ha formado parte

de su entorno; no tienen conciencia acerca del dafio que provocan a terceros.

Contra el egoismo (Bernard de Mandeville) es a través de la razén que se hace visible la

diferencia entre egoismo y altruismo. La conciencia puede ser egoista, es necesario un
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sentimiento moral previo, la experiencia, que indique lo correcto e incorrecto. Sin experiencia

no hay conciencia.

"En todas las situaciones de la vida podemos probar que existe un sentido o sentimiento
moral cuando preguntamos a nuestro corazon.” Lo razonable es aquello que aprueba nuestro

sentido moral, lo correcto lo dice el corazon.

La idea de guiarse por los sentimientos resulta util como guia en el actuar diario. Un individuo
puede estar a punto de actuar mal, pero el corazén lo detendra con un sentimiento que le

hara entender que esta mal actuar asi.

* La conciencia no depende del conocimiento natural, es algo que los humanos tienen

de nacimiento, es decir, no depende de la cultura, educacién, costumbre etc.
* Todos los humanos la tienen (la conciencia puede ser vista como un regalo de dios).
* Es un 6rgano sensorial.

* El sentido comun tiene una funcion social. El sentido moral actia como una especie

de o6rgano.
* El sentido moral es un principio universal, existira en cualquier cultura.

Para el sensualismo, el hombre necesita de la simpatia y la empatia para su actuar cotidiano.
Se creia que la conciencia era una facultad que todos tenemos desde el namiento, sin

embargo, afos después Smith notara que la conciencia no sirve si no hay experiencias.

Existen personas que no tienen conciencia debido a que no aprendieron la diferencia entre lo
correcto e incorrecto, o son incapaces de discernir entre ambos. Se trata de un defecto
psicolégico. Sin conciencia es impoisible pensar en las consecuencias de los actos, por lo
tanto, se actua guiandose por los impulsos y, si las consecuencias son desfavorables, se

busca la manera de reparar el dafio hecho.
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6.2.3 Adam Smith

1723 - 1790
Fildsofo Economista

Adam Smith fue un economista y filésofo escocés, considerado

|

\
Vi o 2
! T ) L.
e | uno de los mayores exponentes de la economia clasicay de

la filosofia de la economia.En su libro La Teoria de los

sentimientos morales (1759), Smith explora las conductas
humanas en las cuales el egoismo no parece jugar un papel
determinante, lo relevante es el proceso de simpatia (o
empatia), a través del cual un sujeto es capaz de ponerse en el
lugar de otro, aun cuando no obtenga beneficio alguno de ello.

Sobre la simpatia

Para Smith la simpatia no puede considerase un principio egoista, pues cuando se simpatiza
con la afliccion de alguien mas, se puede sostener que la emocion del acto se funda en amor
a si mismo porque surge de un tratar de ponerse en la misma situacién y de ahi concebir lo
que sentiria en tales circunstancias. Es un acto que no responde a algo que no ha acontecido

ni en la imaginacion del simpatizante, sino que en todo atafie a lo que concierne al afectado.

Sobre el esfuerzo del espectador por hacer suyos los sentimientos del afectado y el esfuerzo
de este por empatar sus emociones con el espectador tanto como le sea posible, se fundan
dos grupos de virtudes:

1. Las virtudes de humana indulgencia.

2. Las virtudes de dominio propio.

De estas resulta que sentir mucho por los otros y poco por si mismo, restrigir los impulsos
egoistas y dejarse dominar por la benevolencia constituye la perfeccion de la humana

naturaleza; y solo asi puede darse armonia de sentimientos y pasiones en la humanidad.
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Sin embargo, el decoro de toda pasion movida por objetivos relacionados con nosotros,
mismos debera descansar en una mediania. Si la pasion es vehemente no se puede

participar de ella.

Tenemos la inclinacién a simpatizar con los afectos benévolos, que se nos presentan como

agradables porque compartimos la satisfaccion del que lo experimenta.
Aprobacion de si mismo

El principio por el cual aprobamos o reprobamos nuestra conducta parece el mismo por el
cual nos formamos juicios de los demas, es decir, si al hacer propio un caso ajeno se
simpatiza con los motivos que normaron la conducta. No es posible inspeccionar los propios
sentimientos a menos que se visualizen como si estuviesen a cierta distancia de uno mismo.
Esto lo logramos a través de preguntarnos como seria vista una accion nuestra a los ojos de

otras personas.

Se examinan las propias pasiones y la conducta, y se considera lo que podrian parecer, se
finge ser espectador del propio comportamiento. Si desde este punto de vista no resulta
desagradable, se queda satisfecho.

Cuando se actua, la avidez de las pasiones raramente permite considerar lo que hacemos en
términos objetivos, se nubla nuestro juicio. Por este motivo las pasiones, siempre se justifican
a si mismas y parecen razonables mientras las experimentamos. Una vez agotada la accion,

se puede examinar la propia conducta con desapasionamiento.

La constante observaciéon de la conducta ajena conduce a la formacién de reglas generales
relativas a lo que es debido y conveniente hacer o evitar. Asi se forman las reglas generales
de la moralidad, que estan fundadas en la experiencia de lo que se aprueba o reprueba en
nuestras facultades morales o el sentido del mérito. Una vez formadas estas reglas y

universalmente aceptadas y establecidas, es frecuente apelar a ellas como normas de juicio.
La razén como el principio de aprobacién

La virtud consiste en una conformidad con la razén, por lo que, en cierta medida, puede

considerarse a esta como causa y principio de la aprobacién del sano juicio relativo al bien y
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el mal. La razon descubre las reglas generales de justicia segun las cuales debemos normar
nuestros actos, y es a través de estas que nos formamos ideas de lo que es bueno, ideas

que no acompanan siempre, a las cuales procuramos adaptar nuestra conducta.

Las sentencias morales generalmente se forman por la experiencia y la induccion, al igual
que todas las maximas. A través de la propia experiencia establecemos por induccion esas
reglas generales que norman nuetros juicios morales, los cuales serian inciertos si
dependisesen unicamente de algo expuesto a alterarse continuamente, como las emociones

y los sentimientos.

Aunque la razon es fuente de las reglas generales éticas y juicios morales, seria absurdo
suponer que las percepciones primarias de lo bueno y lo malo procedan de la razén, pues
estas como toda experiencia son producto de un inmediato sentido de emocion. Las reglas
se forman descubriendo aquello que nos agrada y desagrada; la razon no hace que un objeto
agrade por si mismo, solo revela que tal objeto es medio para obtener algo placentero o no.

El sentimiento como principio de aprobacion

Por una parte, el principio de la aprobacion se funda en un sentimiento de naturaleza
peculiar, una percepcion que puede impactar favorablemente quedando marcados con el
caracter del bien. Tratandose de un sentimiento diferente de otros se le da el nombre de

sentido moral.

La palabra conciencia no denota primariamente una facultad moral que permita aprobar o
reprobar algo, sino que implica la existencia de una facultad de esa especie, y significa

darnos cuenta de haber obrado conforme a sus mandatos.

* El “sentido comun” no es natural, se obtiene por medio de la socializacién o
educacion. El aparato que tenemos para desarrollar ese sentido comun es la simpatia,
un sentimiento que permite reflexionar y proporciona la capacidad de sentir la alegria

o sufrimiento del otro.
* La compasion es diferente de la simpatia: la simpatia permite tener una posicion
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neutral ante el otro, es decir, se puede comprender la situacién, pero se abordan
neutral y reflexivamente, permitiendo asi ver los errores y aciertos. Por otro lado, la
compasién no es neutral porque se sufre a la par del otro. La simpatia da la capacidad
de desarrollar entendimiento con el otro y sus situaciones, no necesariamente estando

de acuerdo.

Ejemplo: Veo a alguien que ayuda una mujer mayor sobre la calle (genero simpatia con la

persona que ayudo y con la gratitud de la mujer).

Veo a alguien pateando un gato (tengo antipatia con la persona que maltrata al gato, y

simpatia con el gato que sufre).
Para ver la situacion completa: (con el corazén)

1. En relacion con la causa o la motivacién que esta causando (causa en el primer acto:

simpatia con la persona. Motivacion: gratitud de la mujer).

12. En relacion con el fin de la accion o las consecuencias de la misma (En el segundo

ejemplo, el fin es malo porque la persona pate6 al gato. Consecuencia: el gato sufre).

"Una igualdad entre ambos es casi imposible. El afecto cuando estamos involucrados es

mas fuerte que siendo observadores.” Adam Smith

Cuando estamos involucrados debemos adoptar una posicion de observadores neutrales;

salir de nuestro papel y verlo como un espejo. Para esto se requiere:
1. Simpatia (empatia).
2. Las virtudes basicas de la sensibilidad.

3. Los otros sirven como espejo: nos imaginamos a nosotros mismos como

observadores neutrales.

El grado de involucramiento de un individuo resulta de un problema de cercania o lejania.
Por ejemplo, como habitantes de la Ciudad de Toluca, si ocurre un temblor en la Ciudad de

México nos sentiremos involucrados por la cercania con la zona del desastre, en cambio, si
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el temblor ocurre en Chihuahua, no estaremos involucrados porque la zona nos resulta

lejana, a pesar de encontrarse dentro del mismo pais.

Repecto a lo anterior, es importante la creacién de filtros sobre aquello que nos afecta
directamente, es decir, debe existir un equilibrio sobre lo que deberia afectarnos, aquello que
se encuentre en nuestro circulo mas cercano. Los individuos no pueden preocuparse por

todos los sucesos del mundo porque no podrian estar en paz.
* Lainstancia interna es la conciencia: esta nos dice lo que es bueno y lo que es malo.
* Las malas acciones causan dolor, tristeza, sufrimiento, etc.
* Las buenas acciones causan alegria.

* La conciencia se puede educar. (Moral Sense)

6.2.4 David Hume

1711 - 1776
Filosofo Escocés

Economista e Historiador

Hume afirma que todo conocimiento deriva, en ultima

instancia, de la experiencia sensble.

Su acercamiento a los problemas morales es
empirico, y se ve reflejado en sus obras Tratado de la naturaleza humana (1739) e
Investigacion sobre el entendimiento humano (1748).

En estas, no aborda el como deberia de operar la moral, sino como realizamos los juicios
morales. Después de varios ejemplos llega a la conclusion de que la mayoria de las
conductas que aprobamos tienen en comun que buscan incrementar la utilidad y el bienestar

publico.
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Retomando a Hume (1739) la utilidad de la experiencia adquirida a través de una vida de
diversidad de ocupaciones y trato con personas, radica en la ensefianza de los principios de
la naturaleza humana y la regulacion de nuestra conducta futura, asi como nuestra
especulacion. Con esta guia nos conducimos a la observacion externa como punto de partida
de un proceso de investigacion que luego se remonta a las motivaciones y temperamentos
que dan origen a las conductas que se observan a partir de un analisis introspectivo. Esto

permite comprender cuales son los principios que mueven las acciones de los otros hombres.

Hume observa que el conocimiento moral se basa enteramente en especulaciones o incluso
fantasias que carecen de sustento en la experiencia. Esto se debe a que la imaginacién
funciona de manera irregular, diferente de cuando opera por medio de los principios
regulares y universales de asociacion: la semejanza y la causalidad. La solucién radica en

sustentar la ciencia de la naturaleza humana en la experiencia.

De esta forma se pone un freno a la propension a guiarnos por triviales inclinaciones de la
imaginacion y a perderse en debates que parecen no tener fin, porque restringe las
especulaciones y suposiciones a aquello que es susceptible de ser formulado a partir de la

experimentacion y a la observacion.

Hume plantea que es posible abandonar el viejo modo de hacer filosofia moral basado en el
sentimiento y el funcionamiento irregular de la imaginacion, porque el ambito moral permite la
racionalizacion de un conocimiento sistematico y preciso, si la imaginacion se conduce

mediante principios universales y regulares.

Por otra parte, sostiene que es la semejanza entre las acciones externas de los animales y
las realizadas por nosotros mismos es la base por la que juzgamos que sus acciones
internas se asemejan igualmente a las nuestras, por o que se puede deducir que asi como
nuestras acciones internas se asemejan entre si, también las causas de que se derivan

tienen que ser semejantes.

"La razén es unicamente la esclava de los afectos y el deber ser. Nunca jamas puede

tener otra funcion sino obedecer y servir."”
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La raz6n ayuda a evaluar entre los afectos, circunstancias y causas. El medidor de la moral
son los sentimientos. Por lo tanto, es el sentido moral y no la razon el que decide sobre lo
correcto e incorrecto. Ambos se mezclan y es dificil separarlos.

Racionalismo ético:

* Larazon es pasiva, no es un aparato activo; los sentimientos si lo son, son lo primero

que nos causa una reaccion.

* Larazon no tiene ventajas sobre los sentimientos, esta viene después de los
sentimientos y lo que nos causan. Con la razdn se piensa en el porqué de esas

reacciones.
* Larazon muestra unicamente la relacion entre causa y efecto.
* Larazon no puede ponerse en contra de los afectos; es una lucha inutil.

* No puede construir un acto de voluntad; solo los sentimientos lo hacen: lo quiero

porque me gusta, sin tomar en consideracion las implicaciones.
* Actuar moralmente depende de un principio activo (sentimientos); la razén es pasiva.
* La base son la simpatia (empatia) y la compasidn son sus respectivas diferencias.

La simpatia actua de una manera mas fuerte en aquellas personas cercanas al suceso, pero

también aquellos que estan lejanos al suceso pueden desarrollarla.

Ejemplo: el hambre en Africa. Este tema afecta en mayor medida a aquellos que son
cercanos al lugar, mientras que a mayor lejania, menor afectacion. Sin embargo, un individuo
que viva en el otro extremo del continente puede sentirse afectado por este tema. Aqui se
debe recordar la utilidad de los filtros sobre lo que debe afectarnos.

Diferencias entre virtudes

Las virtudes naturales, como las virtudes de empatia, compasion y simpatia pueden ser

desarrolladas por todo ser humano,
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Las virtudes artificiales (justicia, derecho, etc.) se construyen por intereses propios. Son

importantes para un orden social.

Ejemplo: si al percibir un acccidente no se siente empatia (virtud natural) por ayudar al
afectado, por ley (virtud artificial) se tiene que ayudar como parte de la obligacion de ser
ciudadano. Las virtudes naturales pueden no ser suficientes para la convivencia armonica,

por ello las virtudes artificales ayudan a mantener el orden social.

El principio es la aceptacion mutua entre los humanos; considerar que el otro existe. No caer
en la anonimidad en la sociedad; aceptar y reconocer al otro con sus libertades y a partir de

estas generar una convivencia equilibrada.
* Lo correcto es producto del sentimiento.

e Como aplicamos lo correcto en nuestros actos es producto de la razén. El sentimiento

dice qué es lo correcto y la razén nos dice cémo llevarlo a cabo.

* Las normas objetivas no existen, todo depende de como se sienten las situaciones, de
cdmo nos hacen sentir. No hay reglas que puedan aplicar a todos por igual debido a

que no todos experimentamos las mismas sensaciones.

Guiar nuestras acciones por los sentimientos parece adecuado, pero no puede ser el unico
medio empleado para definir lo correcto e incorrecto; debe existir una guia dictada por la
razon. Somos seres sensibles por lo que guiarnos por los sentimientos es una reaccion
natural, pues son estos los que nos dan la primera impresion de un hecho, pero no involucrar
otro elemento como guia puede conducir a que actuemos bajo el instinto de las pasiones y
no de la objetividad.

6.3 Resumen

El sensualismo es una corriente filosofica que tiene como base los sentimientos para ayudar
al hombre en la toma de decisiones, asi como la experiencia, que es vital para tomar

decisiones y distinguir o bueno y lo malo. De acuerdo con los anteriores autores, el ser
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humano cuenta con un mecanismo denominado sentido moral, el cual es una suerte de
conciencia que guia al hombre en sus elecciones sobre lo correcto e incorrecto. Sin
embargo, para que la conciencia exista, el hombre debe tener primero un registro de

experiencias que le permitan dar sentido a sus acciones.

En torno a esta conciencia gira un debate sobre su existencia en el hombre de manera
natural o como un elemento desarrollado a través de la socializacién, es decir, de la empatia

y simpatia con el otro.

Para finalizar, se reflexiona sobre el papel de la razon y los sentimientos en la toma de
decisiones y en el actuar del hombre. Se cuestiona cual de estos dos aspectos es el que

genera mayor impacto sobre el individuo y sus implicaciones.

6.4 Actividades

1. Por equipos discutir en torno a los siguientes temas empleando los conceptos del

sensualismo. Exponer en clase.

2. Elaborar individualmente un ensayo de 10 lineas en donde se apliquen los

conceptos abordados en esta leccion a un ejemplo concreto. Entregar en clase.

El hombre es un ser sensible por naturaleza, pero también es un ser ser individualista que
poco a poco se adapta a las dinamicas sociales de una poblacién. ; Como puede el hombre
obtener un equilibrio entre sus sentimientos y la razén para actuar en sociedad de tal manera

que genere un bien colectivo y no solo individual?

Si los intereses propios, a pesar de ser buenos o adecuados, no empatan con los intereses o

beneficios de la sociedad, ¢se debe renunciar a ellos por un bien mayor?

El actuar del hombre esta rodeado de complicaciones, no solo ve por sus intereses, sino que

los mide y adapta a los mejores beneficios para él mismo y el resto de la sociedad.
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12. Dilemas Eticos

12.1. Introduccion
12.2. Dilemmas Eticos

Yo debo hacer "A"
o)
Yo debo hacer "B"

No puedo hacer "A" y "B"

Un amigo perseguido por asesinos se esconde en mi casa. Tocan la puerta 'y
preguntan dénde esta.

¢ Qué debo hacer?

1. Yo debo decir la verdad.
2. Yo debo proteger a un inocente.
3. No puedo decir la verdad y proteger a un inocente. Es necesario elegir.

Se hace una valoracion por la cual el valor de proteger a un inocente es mas importante que

decir la verdad. Asi el dilema tiene rapida solucion.

Lo imperante en los dilemas ya sean morales o éticos es valorar ¢ Qué principios chocan o se

contraponen? El hacer este analisis inicia el proceso de solucion del dilema.

Un dilema suele tener por lo menos dos 0 mas principios que se anteponen unos de otros.

Primer ejemplo:
La promesa de un amigo A a otro amigo B de ayudarlo a hacer su tarea se antepone al
deseo de A de asistir a un evento la misma noche en la que debe de prestar socorro.

Si A compro los boletos antes de que B le pidiera ayuda, éste puede explicar que esa noche
tiene boletos para asistir a tal evento, mas no debe de ofrecer ayuda si no esta dispuesto a

sacrificar la entrada al evento para cumplir con su promesa.
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Segundo ejemplo:
Salvar a la humanidad a costa del sacrificio de unos cuantos.
Los principios que chocan son: salvar la humanidad vs. la dignidad de cada persona.

No se puede salvar a la humanidad sin proteger la dignidad de cada persona. Al matar a un
ser humano hace que este pierda su dignidad. Ya no se esta salvando a “la humanidad”.

Se hace una valoracion:
1. Salvar a la humanidad es mas importante.

2. Visidon deontoldgica: la dignidad es mas importante. Pero el salvar a la humanidad
pierde su valor al no respetar la dignidad de los individuos.

A este problema no existe una solucion correcta.

Immanuel Kant VS. Benjamin Constant

Deontolégico
Argumento Social-Filoséfico Utilitarista

“‘Romper las reglas causa desconfianza

en el sistema.”
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Para Kant la maxima era hablar con la verdad, asi que, si a él se le presentaba la situacion
del amigo perseguido por los asesinos, este revelaria su ubicacion, porque para él tiene mas
valor que la verdad rija en la realidad. En su vision no habia cabida para que los problemas

se resolvieran a base de mentiras.

El realismo ideal contra el realismo moral

Realidad moral

Normalmente se considera a quien dice la verdad como una persona muy capaz, pero
Socrates creia que la persona mas facultada era el mentiroso, pues alguien que solo se
dedica a verdad sera lo unico que expresara y estara completamente sometido a la verdad;
pero el mentiroso tiene la capacidad de decir la verdad y también de mentir. EI mentiroso

miente porque cree tener dominio sobre la verdad.

San Agustin, al querer plantear el problema de la verdad con Dios, se plantea que “Dios
existe, pero al no poderlo comprobar, afirmarlo te convierte en mentiroso”. A partir de esto de

abren 4 posibilidades:

1. ¢Qué esta en tu corazén? Se puede decir la verdad y esta puede venir del

corazon. Entonces si se esta diciendo la verdad.

2. Alguien puede decir algo falso, pero si esta convencido de que es la verdad,

entonces no es una mentira.

3. Alguien puede tener la intencién de mentir, pero lo que dice coincide con la

verdad. Entonces no es una mentira.
4. Alguien que miente intencionalmente esta cayendo en una falacia.

Ejemplo: Donald Trump esta convencido de la construccion del muro fronterizo. Ante los
populistas no importa si construye el muro o no. Lo importante es que Trump esta

convencido de que lo construira. Ante sus votantes él tiene credibilidad porque esta
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consciente de que es verdad que construira el muro. De ahi su éxito, pues procede
acorde con el discurso en el que se basa el suefio americano, por el cual a partir de una

pequeia inversion hecha por sus padres crecio su imperio.

Su credibilidad proviene de la repeticion constante de declaraciones que él considera
verdaderas.

El problema filoséfico de la mentira es si al momento de mentir a alguien se hace la
inferencia de que se le miente porque no podra tolerar la verdad. Pero, ¢qué le da autoridad
al mentiroso para juzgar si la persona aguantara o no la verdad? Si se le miente a una

persona, se causan mas dafos de los que causaria decir la verdad.
Para ser un buen mentiroso se necesitan factores externos e internos:
- Externos: control del lenguaje corporal, de los sentidos.
- Internos: buen dominio de la légica, creatividad y buena memoria.

En el sentido de la moral mentimos sobre todo porque pensamos que sabemos la verdad;
después pensamos que al decir la verdad causamos dafos a otra persona o en una relacién,
pero si la verdad sale a la luz causa dafos a la persona o relacidén en cuestion; por ultimo, es

necesario evaluar por qué se cree que el otro no soportaria la verdad.

Immanuel Kant con el sistema deontoldgico, que sigue la légica del correcto accionar
como una obligacion (decir la verdad) choca contra San Agustin (convencido de
poseer la verdad).

También existen argumentos social-filosoficos:

Funcionalismo—>a donde la sociedad nos lleve, todos lo hacemos (romper las reglas causa

desconfianza en el sistema).

Bajo la logica de Kant “no se puede vivir en un mundo donde la mentira se establece como

una regla’.
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Benjamin Constant con una vision utilitarista, buscando los buenos fines, presenta el
realismo moral. Al querer establecer una serie de reglas es muy complicado que todos
acepten vivir bajo el mismo criterio que establecen dichas reglas (Nadie puede mentir, todos

deben hablar con la verdad).

Los ideales son formas planteadas en el imaginario acerca de lo que se cree que seria la
realidad Optima, pero éstos, la mayor parte del tiempo, se acercan a la utopia. Se busca ir de
la realidad al ideal. Al alcanzar el ideal se puede perder nocion de que este se alcanzd, se

deja de defender el ideal y la realidad se puede tornar en la peor posible.

Los ideales muchas veces no son alcanzables, pero son guias hacia la mejor realidad posible
(nunca se podra construir una sociedad justa siendo éste un ideal utépico, pero siguiendo los

ideales se tratara de construir la sociedad mas justa posible)
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Retomando el ejemplo de delatar al amigo con un grupo de asesinos: Dos principios se
contraponen: Decir la verdad vs. Preservar la vida.

Kant: Siempre se debe de decir la verdad.
Utilitaristas: Salvar la vida, aunque para ello debo de romper una regla (Mentir)
Teoria versus Vida Real:

* La ética vive de ejemplos de la vida real y de las ideas.

* Se trabaja de forma empirica.

* Lateoria no siempre puede dar solucidén a ejemplos especificos, pero plantea

principios generales para la aplicacién a la vida real.
11.2.3 Deontologia pluralista
11.2.3.1 William D. Ross
1877 — 1971 filésofo

Deontologia pluralista: las obligaciones morales no estan basadas
en un principio (Kant). Un humano (plain man) no se orienta por

las consecuencias si no a qué debe hacer.

Un humano actua porque prometié a "A" ayudarlo en una tarea.

Pero encuentra en el camino un accidente y lleva al lastimado al

hospital. Por eso rompe su promesa.
¢, Como resolver un dilema moral?
iPara resolver el problema es importante tener todas las informaciones!

¢ Cuales principios estan chocando? ;Que principio tiene preferencia?
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11.2.3.2 William D. Ross: "An objective fact involved in the nature of the situation”
Prima-facie-Obligaciones

1. Obligacion de veracidad (fidelity)

2. Obligacion de recuperacion (reparation)

3. Obligacion de gratitud (gratitude)

4. Obligacion de justicia compartida (justice)

5. Obligacion de beneficencia (beneficence)

6. Obligacion de su mismo para cumplirse (self improvment)

7. Obligacion de no dafiar al otro (nonmaleficence)

11.2.4 "; Que hacer en situaciones de dilemas morales?"
1. ¢Cuales obligaciones estan en concurrencia?
2. ¢Cuales son las informaciones necesarias en el caso concreto?
3. ¢ Tiene una o mas obligaciones en el caso concreto preferencia? ¢ Por qué?

4. ;Puedo vivir con la decision sin sentir culpa por ello?

12.3. Resumen

En clase se inicié la tematica que se relaciona con los Dilemas Eticos explicando qué es un
dilema. Se plantearon posibles conceptos y el profesor aclar6 dudas al respecto y dio una

definicion sencilla. Se explico de igual manera como se presentan los dilemas, lo anterior a
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manera de ejemplos. Se abordaron autores como Kant, Constant y Ross para exponer sus

posturas y visiones de los dilemas. Se explicd qué es la deontologia pluralista.

Se plantearon principios basicos para la resolucién de un problema o dilema, como tener
amplitud en el manejo de la informacion. Ademas, se repasaron las Prima-facie-
Obligaciones, que son planteamientos basicos para vivir en plenitud y generar conciencia de

nuestros actos.

Se comentaron temas como la castracién a pederastas, pena de muerte a un genocida y se
plantearon diferentes situaciones de aborto para asi poder discutir y entender como es que

un dilema ético se presenta en la vida real.

12.4. Actividades

1. Trabajar por equipos en la discusion de los siguientes casos. Las
conclusiones seran expuestas en clase y entregadas por escrito en un

resumen de maximo 10 lineas para ser evaluado por el profesor.
El respeto de las leyes de tu pais y la obligacidon de seguirlas.

“Un hombre (que fue arrestado e identificado mas tarde como Anders Behring Breivik) abria fuego en
la isla de Utoya, a unos 20 kilbmetros de la capital, donde se celebraba un campamento con jévenes

adolescentes simpatizantes del Partido laborista.” (El Mundo: Lider mundial en espafol, 2011)

En Noruega no querian cambiar el sistema juridico para castigar a un asesino de mas de 90
personas. Valia mas para ellos tener un sistema juridico funcional que castigar a un solo

individuo.

“La policia noruega dijo que estudiaba la posibilidad de acusarlo de crimenes contra la
humanidad, ya que los crimenes de terrorismo de los que lo acusaron originalmente tienen
una pena maxima de apenas 21 afos de carcel en el Codigo Penal noruego, mientras que los
crimenes contra la humanidad tienen en ese mismo cédigo una pena maxima de 30 afios de

prisiéon.”
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“El 24 de agosto de 2012, fue declarado mentalmente sano y condenado a contencién—una
forma especial de pena de prisidon que puede ser extendida indefinidamente una y otra vez—
con un periodo aproximado de 21 afios y un tiempo minimo de 10 afios, la pena maxima en
Noruega. Breivik no apeld y el 8 de septiembre los medios de comunicacion, anunciaron el
veredicto final.” (Wikipedia, 2018)

Se busco una solucion que se apegara a la legalidad y que ademas fuera la pena mas alta
dentro de las mismas leyes. ¢Crees que actuaron bien? ;Merecia la pena de muerte este

individuo?

12.5. Referencias
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12. Trolley Problem

12.1. Introduccién

La postura que ha tomado la filosofia en las distintas teorias sobre el tema de la vida, ha sido

siempre cuestionada por suposiciones y/o dilemas los cuales desarrollan y modifican

contextos otorgando la oportunidad de recrear escenarios que permitan en dado momento

tomar una decision.
12.2. Trolley Problem

En este capitulo se abordaran ejemplos de dilemas morales. Conforme a las
teorias de la ética y la moral podemos tomar una decisién correcta o incorrecta;

dependiendo directamente de que corriente cumpla con los rubros.

A mediados del siglo XX, la filésofa inglesa Philippa Foot ya era considerada
pionera de los Estudios de la Etica de la virtud, misma que propondria la famosa
teoria del Problema del Tranvia o bien “Trolley Problem”, la cual acercaba a

fundamentos concernientes a dilemas morales.

“No es lo mismo accionar una palanca que empujar a una persona. O quizas si”

En la ética de la virtud se entienden las explicaciones sobre las consecuencias o
dificultades que plantean el utilitarismo y la ética deontoldgica. Su objetivo es
encontrar el sentido entre el ser y el deber ser. Hace énfasis en la naturaleza
social de los seres humanos, teniendo en cuenta que no es prioridad encontrar un
s6lo camino de reglas que auxilien a realizar en el bien, sino definir rasgos del

caracter que se debe forjar para actuar moralmente bien.

En el caso del trolley problem se presentaran varias situaciones similares, pero
con una variacion categoérica que podra cambiar la perspectiva acerca de la toma
de una decision, al igual que nos hara reflexionar sobre la construccion de lo

bueno y lo malo.

12.2.1 Philippa Foot
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1920 - 2010 Filésofa

Etica de Virtudes.

Relacién de la Razén y la Moral.

Los juicios morales tienen un caracter hipotético.

Etica de Virtudes

La ética es el ejercicio de llevar a cabo la reflexion filosofica sobre codigos, juicios y acciones
morales, dando razon reflexivamente de ello. La ética de la virtud, rama especifica de la
primera, explica sobre las consecuencias o dificultades que presentan las dos teorias
morales (utilitarismo y ética deontoldgica).

Relacién de la Razén y la Moral.

La razén es la piedra angular que coadyuva en la parte analitica y reflexiva del actuar. En el
caso de la moral plantea lo bueno y lo malo que cada situacion o acto conlleva. Es una
herramienta primordial en la toma decisiones certeras, siempre y cuando no intervengan

otros factores que acomplejen o modifiquen la situacion.

Los juicios morales tienen un caracter hipotético

12.2.2 Trolley Problem
(Problema del tranvia)
Un tranvia esta fuera de control y va a atropellar a cinco personas. Al mover una palanca
puedes desviar el tranvia a otro carril. Lamentablemente se encuentra una persona en el otro
carril. ¢ Puedo (al mover la palanca) salvar la vida de cinco personas y sacrificar la vida de la

persona en el otro carril?
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12.2.3 Organ Harvest (transplante de 6rgano)

Un cirujano tiene 5 pacientes que necesitan diferentes 6rganos. Lamentablemente no existe
un donador. Por la clinica pasa un joven (que esta temporalmente en la ciudad, en donde
nadie lo conoce) por un examen de rutina. El cirujano detecta que sus o6rganos son

compatibles con los pacientes que necesitan transplantes.

¢ Es correcto que el cirujano le quite los érganos al joven (sin su permiso) para salvar a sus

pacientes?
12.2.4 Innocent Conviction (castigado inocente)

A es juez en un sistema juridico donde él puede declarar a alguien culpable o inocente. El
tiene un caso que es de un enorme interés publico pero durante el proceso se da cuenta que
el delincuente es inocente. Sin embargo la mayoria de las personas piensa que el acusado
es culpable. En caso de declarar al delincuente inocente causaria la desaprobacion del

publico y disturbios, en consecuencia moririan muchas personas inocentes.

Al declarar culpable al delincuente, este seria condenado a pena de muerte. Si tu fueras el

juez, squé harias?
12.2.5 Fat man (hombre gordo)

Un tranvia esta fuera de control y va a atropellar 5 personas. esta en un puente y enfrente

de él hay un hombre gordo. Al empujar al hombre del puente puedes frenar el tranvia.
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¢Empujarias al hombre gordo?

12.2.6 Variaciones del Trolley Problem:

! I I I

the switch the fat man the fat villain the loop the man in the yard
Foot, 1967 Thomson, 1976 Costa, 1987 Unger, 1992

Dilema para estudiar el trolley problem:

1.The swicht / Foot 1967 Se plantea el dilema de que tu como tomador de
decisiones tienes la oportunidad de tomar la decision ante la venida de un tren
de de salvar cuatro vidas interrumpiendo la palanca y hacer que se destine a

asesinar a una sola.
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1.The fat man / Thomson 1976

El tranvia va a arrollar a cinco personas atrapadas en las vias. Arrojar a un
hombre gordo que pasa por ahi podria detener el tranvia y salvar a las cinco
personas, sacrificando la vida de este.

1.The fat villain

El dilema consiste en salvar a las cinco personas sacrificando al hombre gordo

pero, en este caso, el hombre es un criminal.
1.The loop

Un carro se dirige hacia cinco personas y se puede desviar hacia una via
secundaria. Sin embargo, en esta variante, la via secundaria se reincorpora a la
principal, y el desvio del carro aun implica matar cinco personas. Pero la persona
en la via secundaria es una persona gorda que, cuando es asesinado por el carro,

evitara que continue hasta las cinco personas. ¢ Debes apretar el interruptor?
1.The man in the yard

Un carro va a arrollar a cinco personas. Puedes desviar su camino haciéndolo
chocar con otro carro, pero si lo haces, ambos se descarrilaran y descenderan una
colina, hasta un patio donde un hombre esta durmiendo en una hamaca. El seria

asesinado.

El principio del efecto doble nos brinda los vacios legales exactos para saber si
tomar una decisién aunque afecte a terceros accidentalmente. Una decision tiene
siempre por lo menos dos posibles consecuencias, y se busca la que afecte
menos, aunque tenga dafos colaterales no hay implicaciones legales si no son

intencionales.
12.2.7 Problemas

Razones objetivas
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o La persona no es un medio para alcanzar un fin.
o Al evitar un peligro estarias causando uno nuevo.

o La cadena causal de la accion de ayudar a alguien no es mas corta que de la accion de

matarlo.

Razones subjetivas

Principio de doble efecto

+ Sentimiento de la victima

* Grupos instintivos

+ Evitacién del riesgo

+ Evitacion de incertidumbre

» Cercania o distancia humana
12.2.8 El principio del doble efecto

o Una actuacion moral (correcta, incorrecta o neutral) es permitida cuando los efectos
colaterales malos no son intencionales.

o Una actuacion esta siempre prohibida cuando los efectos colaterales son intencionales
(también cuando los dafos colaterales estan usados para fines buenos).

El principio de doble efecto

“El principio del doble efecto es un criterio que permite discriminar la permisibilidad de las
acciones humanas que pueden producir dos 0 mas consecuencias, donde una es buena y la

otra mala (y en principio prohibida)” (Araya, 2014)

El concepto es llevado desde la ética como un formato constructivo para decisiones dificiles
en las que la moral puede tener distintos caminos “validos”; dependiendo directamente de la

corriente propuesta para la situacion o tema de relevancia. En el caso concreto la accién
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moral (correcta, incorrecta, neutral) es permitida si los males colaterales no son
intencionados. El principio no se encarga de determinar lo bueno y malo, sino lo tolerable
para el fin. Sin embargo es facil caer en el error por el cual la accion moral tiene dafos
colaterales intencionados, aun cuando esta sea encaminada a un fin bueno, esta prohibido

que se lleve a cabo. La voluntad de la intencion es fundamental.
De esta forma podemos considerar una serie de reglas:
- El objeto que se persigue en la intervencién debe ser bueno.

« La intencion del que actua debe ser buena y excluye (no desea, pero lo tolera) el

efecto malo que se seguira necesariamente de la intervencion.

« La accion debe ser en si buena o indiferente: por ejemplo, no seria correcto realizar
una acciéon indebida (comunicar informacion que el cliente desea mantener

confidencial) para conseguir un fin bueno (colaboracién de la pareja).

« Debe existir una razén proporcionalmente grave para aceptar el acto. El beneficio que
se espera obtener debe ser lo suficientemente serio como para justificar la puesta en

marcha de una accion que traera alguna consecuencia negativa
Un mal es moralmente legitimado:
(1) La actuacion tiene que ser moralmente correcta o indiferente.
(2) La persona busca un efecto moralmente correcto de su accion.
(3) El efecto malo no puede ser medio para un fin bueno:
(3a) El efecto malo es unicamente consecuencia del efecto bueno.
(3b) EIl efecto malo debe ser inmediato al efecto bueno, no a largo plazo.

(4) El mal tiene que estar equilibrado con el bien que genera.

101



Madre y feto:

o Caso "A": Durante el parto hay complicaciones. Para salvar la vida de la madre es
necesario romper el craneo del bebé, de lo contrario, mueren ambos. El resultado

bueno es unicamente el efecto colateral de la mala accion.

o Caso "B": Una mujer embarazada tiene cancer de utero. La unica posibilidad de

salvar la vida a la mujer es remover el utero pero también significar mata el feto.

CASO A: En un cataclismo mundial, donde el salvar a la raza humana implica sacrificar a la
mitad de la misma, seria un dilema. Por la forma en la cual se esta incluyendo una intencion
de buena accién moral (salvar a la humanidad), pero también los dafos colaterales son
intencionados (sacrificar a la mitad de la humanidad). Objetivamente, el fin es una accion
buena, pero esta prohibido actuar asi, pues la accion mala es intencional. Por lo tanto, lo

correcto moralmente seria salvar a la humanidad sin sacrificar a alguien.

CASO B: Un terrorista esta oculto en una comunidad y la policia informa de una evacuacion
por la llegada de un misil a la ubicacion del terrorista. Las personas advertidas de las
consecuencias deciden no moverse y permanecer ahi, de forma que el misil mata al terrorista
y a la comunidad. Bajo el concepto del doble efecto, la intencion es buena al querer detener
al terrorista, pero los afectos son malos, pues murieron inocentes. Esto esta permitido, es
correcto moralmente, pues los dafos colaterales fueron sin intencion. Asimismo, la decisién
de las personas de quedarse, asumiendo lo que pasaria, excluye a la intencién mala de la

accion moral.

Dafio Colateral Relevancia por Voluntad
intencionalidad

En esta gréafica observamos la importancia de la intencion sobre la accién moral, sobre todo si afecta

directa o indirectamente al fin de la misma.
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Tomas de Aquino, Pionero del Principio del efecto doble, nos infiere una respuesta ante un

dilema moral.

CASO C: Un agresor pretende matar a una persona. Esta se defiende y mata al agresor. De esta

forma podemos desglosar el dilema en varias opciones
* No defenderse del agresor. Consecuencia: la muerte
» Defenderse con fuerza vs. fuerza de forma equilibrada. No hay muerte.
* Defenderse con exceso de fuerza. Salvas tu vida pero muere el agresor.

“Nada impide que de un solo acto haya dos efectos, de los cuales uno solo es intencionado y el otro no.
Pero los actos morales reciben su especie de lo que estd en la intencion y no, por el contrario, de lo que
es ajeno a ella, ya que esto les es accidental [praeter intentionem] (...) Ahora bien: del acto de la
persona que se defiende a si misma pueden originarse dos efectos: uno, la conservacion de la propia
vida; y otro, la muerte del agresor. Tal acto, en lo que se refiere a la conservacion de la propia vida,
nada tiene de ilicito, puesto que es natural a todo ser conservar su existencia todo cuanto pueda. Sin
embargo, un acto que proviene de buena intencion puede convertirse en ilicito si no es proporcionado al
fin. Por consiguiente, si uno, para defender su propia vida, usa mayor violencia que la precisa, este acto
serd ilicito. Pero si rechaza la agresion moderadamente, serd licita la defensa, pues, con arreglo al
derecho, es licito repeler la fuerza con la fuerza, moderando la defensa segun las necesidades de la
seguridad amenazada. No es, pues, necesario para la salvacion que el hombre renuncie al acto de
defensa moderada para evitar ser asesinado, puesto que el hombre estd mds obligado a mirar por su

propia vida que por la vida ajena (...)”. (Aquino, Teologia Il, q.64)

Resolviendo el acto moral, lo correcto seria defender la propia vida sin atentar contra la del otro. Es
decir, no matar al agresor, sino usar la fuerza adecuada. Sin embargo, objetando la accidentalidad,
también seria licita la muerte del agresor si esta no tuvo la intencion de suceder y sélo fue motivo de

las circunstancias.

12.3. Resumen

En este capitulo fueron abordados ejemplos de dilemas morales por los cuales se

cuestiona la correcta manera de proceder ante una situacién problematica.
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Se menciond el caso del frolley problem, que nos enfrenta a tomar una decisidon

que tendra efectos colaterales negativos para una o mas partes involucradas.

También se abordo el problema del doble efecto, por el cual una accion orientada
a un fin bueno tiene efectos colaterales negativos. La voluntad y la intencién son
bases para la actuacibn moral correcta, siempre debe actuarse buscando
resultados positivos, y aquellos efectos negativos s6lo han de ser aceptados si no

fueron intencionados de forma alguna.

Gracias a estos ejemplos se ponen a prueba los conceptos de “lo bueno” y “lo
malo” que los individuos tienen arraigados culturalmente Sin embargo, a través de
la razon, el individuo ha de esforzarse por alejarse de estos conceptos
totalizadores y ver la situacibn desde una perspectiva tan objetiva como sea
posible para proceder de manera que el actuar individual suponga un beneficio
para la sociedad y jamas busque dafiar a un grupo o a otro individuo.

12.4. Actividades

Tomando en cuenta el trolley problem, sus variantes y el resto de los casos
expuestos en este capitulo, los alumnos discutiran por equipos y argumentaran
acerca de la manera adecuada de proceder en cada uno de ellos. Se entregara
por escrito la conclusion de cada caso y sera evaluada por el profesor de acuerdo

con los conceptos correspondientes.

12.5.Referencias

APA
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13. El bien y el mal

13.1. Introduccioén

En este capitulo observaremos lo que ocurre a nuestro alrededor desde un punto
de vista ético y moral, de acuerdo con las teorias de filésofos y personajes ilustres
que encaminan sus hipotesis a través de diferentes corrientes que dan un

panorama amplio en este tema.

El bien y el mal son expuestos por los autores como conceptos o nociones
relativos al sentido, al valor o a las consecuencias de la actuacion humana, y
también son entendidos como lo que afirma el bien o lo que niega el mal en ciertas

exigencias o valoraciones.

El objetivo de este capitulo es explicar que las preferencias en los seres humanos
respecto al bien y el mal no son solo de tipo fisiologico, también de caracter
simbdlico, o sea, derivadas de conexiones entre significados, expectativas y

valores, con una nocion de sentido.

13.2. El buen y el mal

13.2. El bien

Platén identifica el bien con el Ser, dandole un valor ontoldgico, o sea que no
excluye su valor moral, al hacer de la idea de bien, a la que compara con el Sol, la
fuente de todo ser y de todo lo bueno. Esta concepcién del bien sera compartida
por la mayoria de fildsofos medievales, a raiz de su aceptacion por San Agustin,
quien la toma del platonismo. Aristoteles rechaza la posibilidad de que exista un
Bien absoluto, por lo que concebira el bien como la perfeccién a la que tiende

cada cosa.

En cuanto valor moral, el estudio del bien se convierte en el objeto de la ética. Las
distintas escuelas filosoficas buscaron su definicion desde la antigiedad,
proponiendo, por ejemplo, que el bien se identificaba con la sabiduria, con el
placer, con la utilidad, etc., es decir, con aquello que el ser humano considera que

debe conseguir para alcanzar una vida feliz.
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Kant reacciona contra estas concepciones, considera que dan lugar a una

multiplicidad de "bienes" que convierten lo moral en algo relativo. Propone una

concepcion "formal" del bien, al que identifica con la "buena voluntad", con lo cual

el fin de la accion moral no es ya la vida feliz, sino la vida digna.

13.2.1 Tipos de bien
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Satisface necesidades materiales del ser humano

—de alimentacion, vestido, vivienda, etc.

También quedan circunscritos en la esfera de los
bienes materiales los medios de produccion:

maquinas, edificios, materiales, etc.

Los conocimientos.

Los resultados de la cultura espiritual de la

humanidad.

La bondad moral comprendida en los actos de las

personas, etc.

Es el hombre mismo, creador de todos los valores
materiales y espirituales. Muchos bienes tienen un
caracter de clase. Lo que es un bien para los
explotadores puede ser un mal para los
explotados. En este hecho se revela con claridad

la contradiccion de los interesen de clase.
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13.3 El mal

Socrates, en su teoria del intelectualismo moral, identifica el mal con la
ignorancia. Para su discipulo Platon, el mal es aquello en lo que no
participa de ninguna manera la idea del bien y entiende que como las ideas
son perfectas y positivas, todo lo malo es imperfecto y exclusivo del mundo
sensible. Escribié que hay relativamente pocas formas de hacer el bien, por
el contrario, infinidad de maneras de hacer el mal que pueden tener un
impacto mucho mayor en nuestras vidas y las de otros seres capaces de

sufrimiento.

San Agustin toma como base planteamientos de las escuelas filoséficas de
los maniqueos y el neoplatonismo. Apoyandose en su condicion dualistica
del mundo, indica que el problema del mal es la existencia de un principio
del bien en lucha constante con uno opuesto, es decir, estda dando paso a la
existencia de un segundo Dios, representante del mal.

13.3.1 Tipos de mal

“En el cosmos no existe el mal, sino que

Mal existen solamente grados inferiores de ser
metafisico en comparacion con Dios, dependientes de
ontolégico la finitud de las cosas creadas y del diferente

grado de esta finitud. Desde una vision de
conjunto, cada cosa, incluso la
aparentemente mas insignificante, posee su
propio sentido y su propia razon de sery, por
lo tanto, constituye algo positivo.”

Enfermedades, dolores fisicos, cambios

Mal fisico animicos etc. son parte del mal fisico,
originado por el primer pecado, el de Adany
Eva.
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Se genera a partir de la desviacion del ser,
del camino establecido por Dios
todopoderoso, por su propia voluntad, es
Mal moral _ , ) , )
decir, el libre albedrio, tendiendo de ésta
manera al no ser. Por esto ultimo no merece
tener un rasgo positivo, pues solo las cosas
creadas por Dios, los seres, poseen esa

cualidad.

Si la denominada voluntad realiza lo que por
naturaleza le corresponde, es decir, dirigirse
hacia el bien, no estariamos en presencia

Mal moral del mal; pero, en ocasiones, hay una especie

como de una mala voluntad que, dentro de la gran

pecado variedad de bienes existentes en el mundo,
elige el que se aleja de Dios,
transformandose en un no ser. Esta voluntad
no es sindénimo de mal por dirigirse a las
cosas negativas sino porque no respeto el
designio divino.

13.2.1. El Pegado original
San Agustin - pecado original

Un solo hombre hizo entrar el pecado en el mundo, y por el pecado, la muerte. Después la
muerte se propago a todos los hombres, ya que todos pecaban. “Por eso, desde Adan hasta
Moisés, la muerte tuvo poder, incluso sobre aquellos que no desobedecian abiertamente
como en el caso de Adan. Pero otro Adan superior a éste habia de venir.” Carta a los
romanos 5, 12y 14.
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San Agustin
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Necesidad del bautizo.

La justicia del dios es noble si no lo puedes investigar.
(Causa una contradiccion: también Dios es origen del mal).
El humano no es libre de elegir entre el bien y el mal.

El humano sdlo puede ser bueno por la gracia de Dios.

VERSUS

Pelagio

Voluntad del humano

El humano no puede actuar cuando Dios no lo permite.
Hacer el bien esta en la libertad del humano.

El humano es libre y racional.

"Dice sin embargo a Moisés: Seré misericordioso con quien quiera serlo, y me compadeceré

de quien quiera compadecerme.”

"Debemos concluir que lo importante no es querer, o llegar primero, sino que Dios tenga

misericordia.“ Carta a los romanos 9, 15y 16
Vivir en el sentido del Dios: (San Agustin)

Por la ley reconoces el pecado

Por la creencia recibes la gracia de dios.
Por la gracia de dios esta curada el alma.
Por la curacién se forma la voluntad libre.

Por la voluntad libre se forma el amor a la justicia.

o g bk N~

El armor a la justicia causa el seguimiento de las leyes.
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Gottfried Leibniz:
Dios hizo el mundo lo mejor posible.

Thomas Hobbes:

El humano es malo por naturaleza.

J.J. Rousseau:

El humano es bueno por naturaleza.

Pelagio:

El humano puede ser bueno por si mismo.

Kant:
El mal esta en el humano pero puede ser superado a través de la razon.



13.3.2 Mas autores sobre el mal

Tomas de Aquino: "Puesto que todo ser, en cuanto tal, es bueno, y el mal, en la

medida en que exista, pertenece al no-ser.”

Francisco Suarez: "[...] El mal no puede ser algo positivo que por su naturaleza y
en si mismo sea malo totalmente, el mal por el que una cosa se denomina mala no
es una cosa o forma positiva ni tampoco es una mera negacion, sino que es la

privacion de perfeccion debida a su ser.”
Descartes: "Segun la filosofia, el mal no es nada real, sino solo una privacion."

Malebranche: "El mal se puede tomar de tres maneras: como privacion del bien,

como dolor, o como la cosa que causa privacion del bien o que produce dolor.

Leibniz: "El mal puede ser metafisico, fisico y moral; el mal metafisico consiste en
la simple imperfeccion, el mal fisico en el padecimiento, y el mal moral en el

pecado.”

Sartre: "El mal es el otro nacido del miedo que el hombre honesto tiene ante su
libertad, es una proyeccion y una catarsis [...] el otro que el ser, el otro que el bien,

el otro que si mismo."

13.2.2. El bien y el mal en la vida diaria

Debido al Pecado Original, segun San Agustin, el humano no es libre de elegir
entre el bien y el mal porque necesita a Dios para ello, lo que causa la
contradiccion de que Dios también es el origen de mal. Mientras que para Pelagio,
la condicidn humana es libre y racional, porque el ser humano puede ser bueno

por si mismo.

Hablando del bien y el mal en la vida diria, Immanuel Kant dice que la
comprensidn de no actuar moralmente correcto es diferente a los motivos que
pueda tener el ser humano, ya que las acciones incorrectas pasan aunque las
reglas sean conocidas y la persona esté convencida de ellas. Por lo tanto, el

humano nunca puede actuar de forma moralmente correcta del todo. También dice



que el humano, en el sentido moral, no deberia ser malo o bueno, pues ambos

son consecuencia de su libre voluntad.

Cuando se habla del problema del mal, normalmente se refiere a como reconciliar
la aparicion del mal con la fe en un Dios omnisciente, omnipotente y benévolo. En
gran parte de lo escrito al respecto figura una letania de los conocidos ejemplos
del mal; los horrores nazis, actos de sadismo voluntario, asesinatos gratuitos,
torturas humillantes, sufrimiento extremo de inocentes, y el catalogo de pecados
cristianos. Lo importante del problema del mal es cdmo reconciliar la maldad con

las creencias y convicciones religiosas.

13.4 El mal radical

Hannah Arendt argumenta sobre la aplicacion rutinaria y anonima del mal en los
regimenes despoticos modernos. Segun Arendt, posee dos dimensiones: la del
mal radical y la del banal.

El mal banal es la forma de perversidad alejada de la nocién de mal radical,
concepto kantiano que aparece en la obra La religion dentro de los limites de la

mera razon, en el cual es definido como mala voluntad pervertida.

Segun Kant, el mal radical es la propension de la razén a desatender los
imperativos morales de la razon, es decir, hacer mal algo cuando se sabe que esta
mal y ademas se hace de una forma reiterada, desobedeciendo conscientemente
la orden marcada por el Imperativo categorico.

Immanuel Kant: Principium executionis
Principium diiudicationis
Ej. Robar las manzanas del vecino. El afan de obtener fama y honor. Sentirse

omnipotente.

Immanuel Kant:

"El humano nunca puede ser del todo moralmente correcto... Mientras que Dios y los

angeles no necesitan la moral, porque son virtuosos, el humano es vicioso".



El humano no necesitaria reglas morales si fuera moralmente bueno
13.2.3.El mal radical

Jurgen Habermas

"No sabemos de lo que el humano es capaz"

Dusseldorf, 18 de junio de 1929.

Es un filésofo y socidlogo aleman reconocido en todo el

mundo por sus trabajos en filosofia practica (ética, filosofia

politica y del derecho). Gracias a una actividad regular como profesor en universidades
extranjeras, especialmente en Estados Unidos, asi como por la traduccion de sus trabajos
mas importantes a mas de treinta idiomas, sus teorias son conocidas, estudiadas y
discutidas en el mundo entero. Habermas es el miembro mas eminente de la segunda
generacion de laEscuela de Frankfurty uno de los exponentes de Ila Teoria
critica desarrollada en el Instituto de Investigacion Social. Entre sus aportes destacan la

construccion tedrica de la accion comunicativa y la democracia deliberativa.

Auschwitz, 1945 Meéxico, guerra
contra el narco

Atentado en

Madrid, 2004 Atentado en

Londres. 2005




Atentado en Nueva

York, 2001 Genocidio en

Ruanda, 1994

Hannah Arendt:

Hay sucesos que limitan el pensamiento, que no son imaginables.

Immanuel Kant

"El egoismo y las reglas morales no pueden coexistir”

"Qué es el humano en el sentido de la moral, o deberia ser, malo o bueno, tiene que
hacerse mismo o ya lo hice. Ambos son un afecto de su voluntad libre, si no seria

parte de él por lo tanto no puede ser moralmente malo o bueno”

Hannah Arendt

"El mal especifico de la violencia es su silencio”

"El mal es la negacién o la lucha contra la pluralidad”

"El terror tiene éxito en organizar a los humanos para que no existan en plural, solamente en
singular, como si existiera unicamente un hombre gigante en esta tierra, que su movimiento
es en una marcha con los procesos naturales y historicos con una absoluta seguridad y

calculabilidad."

13.3.Resumen

Recapitulando el texto, en el Pecado Original segun San Agustin, el humano no es
libre de elegir entre el bien y el mal porque necesita a Dios para ello, lo que causa
una contradicciéon y hace pensar que Dios también es el origen de mal. Para



Pelagio, la condicidon humana es libre y racional, pues el ser humano puede ser

bueno por propia voluntad.

Hablando del bien y el mal en la vida diria, Immanuel Kant dice que la
comprension de no actuar moralmente bien es diferente a los motivos que pueda
tener el ser humano, ya que las acciones incorrectas pasan aunque las reglas son
conocidas y la persona esta convencida de ellas; por lo cual, el humano nunca
puede acabar de ser moralmente correcto. También dice Kant que el humano, en
el sentido moral, no deberia ser malo o bueno, pues ambos son efecto de su

voluntad libre.

13.4. Actividad

Por equipos discutir un ejemplo que muestre dos acciones, una moralmente
incorrecta y otra correcta vista desde las diferentes perspectivas de la ética.

Exponer en la clase.

13.5. Referencias

APA



14. Eticay periodismo

14.1. Introduccién

En el presente capitulo se abordara la ética en el area especifica de los medios de
comunicacion y el periodismo. Asimismo se explicara la importancia del proceder ético en
este campo profesional, de acuerdo con los conceptos vistos por los alumnos en los

capitulos previos.

14.2. Etica de Medios de Comunicacion

Es indispensable construir reglas para una actuacion responsable en la construccion,
distribucion y recepcion de los mensajes que se transmiten a través de los medios de
comunicacion. Esto corresponde no sélo al emisor, sino al receptor, quien debe mantener
una postura critica ante lo que consume, basandose en sus principios éticos
Los medios masivos de comunicacién tienen una importante incidencia en las personas
quienes reciben sus mensajes. Influyen de manera decisiva en la sociedad, es por eso que
debe ser cuidado lo que se dice y de qué manera se dice, pensando siempre en los efectos
que podra tener, negativos o positivos.

Rudiger Funiok

1. ¢Quién tiene la responsabilidad? (persona, institucion, etc.)

2. ;Sobre qué tiene que justificarse? (actuacion)

3. ¢Para qué tiene la responsabilidad? (consecuencias)

4. ;Frente a quién tiene la responsabilidad? (afectados)

5. ¢De qué tiene que justificarse? (conciencia, publico)

6. ¢Por qué tiene que justificarse? (normas, valores, leyes, criticas)



14.2.1. Problemas eticos en el periodismo

14.2.1.1. Nilufer Demir: Nilo muerto en la playa, 2015

14.2.1.2. Caricaturas de Mohammed en Jyllands-Posten 2005

Muhammed Aiands Fonen.Cunmon

Kurt Westergaard

14.2.1.3. Siria Ataque quimico 2018




14.2.1.4. Toma de rehenes, Alemania 1988

14.2.1.6. Periodico Metro, México
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14.2.1.7. Presentacion de Delincuentes, México

~

J

"\ _A

14.2.2. Presscodex

Una coleccion de los principios basicos en el periodismo del consejo de prensa alemana

(1973). Un reglamento voluntario para el autocontrol.
1. La veracidad y respeto a la dignidad humana

2. Ladiligencia

3. La correccion

4. Los limites de la investigacion

5. El secreto profesional

6. Separacion de los trabajos

7. Separacion de promocidn y redaccion

8. El derecho de la personalidad

9. Reportaje de Sensacion y Proteccion de adolescentes
10. Discriminacion.

11.Reportaje de Delitos criminales

12.Presuncién de inocencia

13.Reportaje de medicina



14.La ventaja
15. Publicacion de la critica
14.3.Resumen
14.4. Reflexion

14.5. Referencias

APA
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15.

Etica politica

15.1. Introduccion

15.2. Etica Politica

o Objeto de Estudio: la moral en la politica.

o Pregunta: ;Coémo se presentan las normas, los valores y las virtudes en la

politica?
o EIl Objetivo: El bien comun.
o Dilema: ;Cémo puedes realizar Ideales a la Realidad?

o Los juicios éticos en la politica no son apodicticos, es decir, no son buenos o

malos, correctos o incorrectos, sino que dependen de la situacién.
o Temas: El bienestar comun, la libertad, la seguridad, el civismo, la paz.
o Problema: La relacion entre los intereses del individuo con el bienestar comun.

15.3.Problemas éticos en la politica

15.3.1. Estado Social
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15.3.2. Autonomia

15.3.4. La tecnologia

1272



15.3.5.igualdad

RESPECT

Vs
R

EQUALITY [

15.3.6. Desobediencia Civil

1272



15.4. Cdodigo ético
15.4.1. Niccolo Machiavelli

1469-1527 Politico, filosofo, humanista.

o Fundador de una politica Etica.

o La diferencia entre un politico y una persona privada.

o (Dirty Hands - manos sucias)

o A veces, un politico debe hacer el mal para hacer lo correcto.
El Principe

“No quiero que se mire como presuncion el que un hombre de humilde

cuna se atreva a examinar y criticar el gobierno de los principes. Porque asi como aquellos

que dibujan un paisaje se colocan en el llano para apreciar mejor los montes y los lugares

altos, y para apreciar mejor el llano escalan los montes,’ asi para conocer bien la naturaleza

de los pueblos hay que ser principe, y para conocer la de los principes hay que pertenecer al

pueblo”.

1.

15.4.2. Cédigo ético para el servicio gubernamental de EUA

En el servicio publico se deposita la confianza publica, por tanto, se requiere que los
empleados sean leales a la Constitucion, las leyes y los principios por encima de su

beneficio personal.

Los empleados no deberan tener intereses financieros que entren en conflicto con el

desempenio consciente de sus deberes.

Los empleados no deben involucrarse en transacciones financieras usando
informacion no publica del Gobierno, ni permitir el uso inadecuado de dicha

informacion para ningun interés privado.

Un empleado no debe, a menos que se le permita, solicitar o aceptar ningun regalo o
cualquier otro articulo de valor monetario de ninguna persona o entidad que busque

una accion oficial, hacer negocios o involucrarse en actividades reguladas por los
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empleados de la agencia, o cuyos intereses puedan ser sustancialmente afectados

por el desempefio o no desempefio de los deberes del empleado.

7. Los empleados no deben hacer compromisos no autorizados o promesas de ningun

tipo comprometiendo al Gobierno.
8. Los empleeados no deberan usar las oficinas publicas para beneficios privados.

9. Los empleados deberan actuar imparcialmente y no dar trato preferencial a ningun

individuo u organizacion privada.

10. Los empleados deberan proteger y conservar la propiedad Federal y no deberan
usarla para otras actividades ademas de las autorizadas.

11. Los empleados no deberan comprometerse en actividades o empleos externos,
incluyendo buscar o negociar por empleaos que entren en conflicto con sus deberes y
responsabilidades oficiales en el Gobierno.

12. Los empleados deberan informar sobre el gasto, fraude, abuso y corrupcién a las

autoridades apropiadas.

13. Los empleados deberan satisfacer de buena fe sus obligaciones como ciudadanos,
incluyendo obligaciones financieras, especialmente aquellas como impuestos

federales, estatales o locales indicados por la ley.

14.Los empleados deberan adherirse a las leyes y normas que proveen igualdad de
oportunidades para todos los estadounidenses sin importar su raza, color, religion,
sexo, origen nacional, edad o condicion de desventaja.

15. Los empleados deberan esforzarse por evitar cualquier accion que aparente que
estan violando la ley o los estanderes éticos expuestos en esta parte. Si existen
circunstancias particulares que den la apariencia de que la ley o estos estandares han
sido violados debera ser determinado desde la perspectiva de una persona razonable

con conocimiento de los hechos relevantes.
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5. Resumen

6. Reflexion

7. Referencias

APA
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