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SITUACION ACTUAL DE LA GANADERIA PARA PRODUCCION DE CARNE EN EL SUR
DEL ESTADO DE MEXICO. OPORTUNIDADES PARA SU DESARROLLO

Anastacio Garcia-Martinez'*, Jovel Vences-Pérez', Adriana de Lizt Ndjera
Gardufio’, Carlos Manuel Arriaga-Jordan?, Benito Albarran-Portillo’,
Samuel Rebollar-Rebollar!

INTRODUCCION

La ganaderia en México es la actividad econdmica de mayor importancia en zonas rurales
(Rojo-Rubio et al., 2011). Se desarrolla en diversas condiciones agroecoldgicas que dan
origen a varios sistemas de produccién (Chalate-Molina et at., 2010). El sistema especia-
lizado en el norte, el semiespecializado y familiar en el altiplano central y el doble propé-
sito en los trépicos seco y himedo (SIAP-SAGARPA, 2013). Presentan caracteristicas di-
ferenciadas en el aprovechamiento de Ila tierra, nivel tecnoldgico, orientacion
zootécnica, razas de ganado y comercializacién de productos Rojo-Rubio et al. (2013);
Tinoco-Magana et al. (2012).

De las 55,446,717.8 ha en trépico seco y himedo (28.3 % de total nacional), en el
37 % pastorea 40 % del inventario nacional (23316942 bovinos) que producen 28 %2y 39 %
de laleche y carne que se consume en el pais (INEGI, 2013). SIAP-SAGARPA (2013), indicd
que 60 % son bovinos doble propdsito de razas bos indicus (Brahman, Nelore, Guzerat,
Gyr) o cruzado con razas bos taurus como Holstein y Pardo Suizo, para produccién de
leche y Charolais y Simmental, para producir becerros (Aranda-Avila et al., 2010; Pech et
al., 2002). En el trépico, la actividad se asocia con bajos costos de produccidn por uso
eficiente de los recursos disponibles (pastizales, arbustos y drboles) (Absalén-Medina et
al., 2012a) y utilizacién de mano de obra familiar para el manejo del ganado (Posadas-
Dominguez et al., 2014) y baja produccién de leche y carne por la produccién estacional
de forraje (Aguilar-Pérez et al., 2011, Pech et al., 2002). En el Altiplano Central, con estas

' Centro Universitario UAEM Temascaltepec; *Autor de correspondencia.
2 Instituto en Ciencias Agropecuarias y Rurales. Universidad Autdnoma del Estado de México.
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caracteristicas de produccidn, la ganaderia se desarrolla en condiciones topograficas di-
ficiles, por presencia de cadenas montafiosas, temperaturas extremas y escases de agua
(SIAP-SAGARPA, 2013).

Una ventaja de la ganaderia, es la importante produccién de carne (Rojo-Rubio et
al., 2013) y los ingresos generados (Absalén-Medina et al., 2012b). Estos, son criterios de
referencia para evaluar su funcionamiento y eficiencia econdmica (Pech et al., 2002), e
identificar los factores que limitan su crecimiento (Tegebu et al., 2012; Vilaboa y Dfaz
2009). Asimismo, representa una fuente importante de ingresos para las familias involu-
cradas y, conlleva una doble vertiente. Por un lado, mantiene la estructura rural, por la
generacion de empleo y por otro, las estrategias de manejo, favorecen el cuidado del
ambiente socioecondmico en el que se desarrollan (Garcia-Martinez et al., 2015). El obje-
tivo del trabajo fue realizar un andlisis de manejo, de produccién y econdmico para valo-
rar oportunidades de desarrollo, en unidades de produccién con orientacién a la produc-
cién de becerros para carne (UPDPB).

MATERIALES Y METODOS

Localizacién de la zona de estudio

El trabajo se realizé en el municipio de Tlatlaya, localizado al suroeste del Estado
de México. Se ubicaa18°41" N y 100°27" O y a 1,350 msnm. Tienen una extensidn territorial
de 798.92 km? que representan 3.55 % del territorio estatal. Cuenta con 165 localidades y
una poblacién de 33,308 habitantes (INEGI, 2010).

Coleccidén de informacidon y andlisis de datos

La informacidn se obtuvo a través de seguimientos técnico econdmicos y encues-
tas estructuradas a 21 ganaderos durante 2013. La muestra de UP se obtuvo mediante

: . N ~
muestreo aleatorio con la ecuaciénn = o) (donde: n = tamafio de la muestra, N =

tamafio de la poblacidny 0.1> = error estandar determinado por el investigador) (Hernan-
dez et al., 2004). La metodologia para el andlisis de la informacién econémica fue de pre-
supuestos por actividad, propuesta por Espinoza-Ortega et al. (2007). Determina el costo
de produccién por alimentacién (forrajes y concentrados), mano de obra contratada,
combustible, costos varios (asistencia técnica, medicinas etc.) y costos fijos (deprecia-
cién de instalaciones y equipo) y el retorno por venta de productos obtenidos. La com-
paracién econdmica de medias se realizé mediante un andlisis de varianza (P<0.05). El
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MB = (ingresos + subsidios) - (costos de la actividad + costo de la mano de obra + costo
de infraestructura). El MN = (valor total por venta de mafz, leche y animales) — (valor de
insumos utilizados + mano de obra + infraestructura).

RESULTADOS Y DISCUSION

Caracteristicas generales de las unidades de produccién (UP)

Las principales caracteristicas estructurales se muestran en la Cuadro 1. Se ob-
serva que son UP antiguas y coincide con la edad de ganadero. La disponibilidad de mano
de obra es reducida y es de tipo familiar. Cuentan con un elevado porcentaje de superfi-
cie forrajera y nimero reducido de vacas. La familia representa la principal fuerza de tra-
bajo como lo ha identificado Romo-Bocco et al., 2014, quien adem3s ha resaltado que la
eficiencia econémica de las UP se relaciona con la experiencia del ganadero y con la an-
tigliedad de la UP. La antigliedad de la UP, se relaciona con un proceso tradicional, cul-
tural y generacional en el que la UP se hereda como auto ahorro (Diaz-Rivera et al., 2011).

Cuadro 1. Principales caracteristicas estructurales de las PU DP en la zona de estudio.

Variable UPDPC
Numero de UP 21
Antigtiedad de la UP 52.7
Edad del ganadero 57.2
Mano de obra 1.0
% mano de obra familiar 95.6
% mano de obra contratada 4.4
Superficie de tierra 66.1
% Propiedad 90.9
% Arrendamiento 9.1
% Superficie forrajera 96.9
% Cultivos agricolas 3.1
Ndmero de vacas 15.2

UPDPC = unidades de produccién doble propdsito carne.

La edad del ganadero (59 afios), de acuerdo a Garcfa-Martinez et al. (2011) y Vila-
boay Dfaz (2009), se relaciona con bajo nivel de estudios y reducido relevo generacional.
Esta situacién puede comprometer la continuidad de la UP debido a que los descendien-
tes tienen mejores oportunidades de trabajo fuera de la UP (Romo-Bocco et dal., 2014).
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Sin embargo, la contribucién del trabajo familiar, favorece un mayor beneficio econé-
mico (Posadas-Dominguez et al., 2013).

Costos e importancia sobre el costo total promedio de produccidn

En las UP solo cultivan 3 % de la superficie disponible. El principal costo en la agri-
cultura, se relaciona con el mantenimiento y cosecha del maiz. Mientras que el mayor
costo en la ganaderia fue por concepto de alimentacidn, seguido del manejo sanitario y
mano de obra. El resto de las variables son de menor importancia (Cuadro 2).

Cuadro 2. Costos de produccién de las UP (000 miles de pesos).

Variable UPDPC

Costo totales de la agricultura (CTA™) 7.5
% siembra 38.6
% mantenimiento y cosecha 61.4
Costo total de la ganaderia (CTG) 67.6
%alimentacion 70.4
%sanitarios 8.6
%instalaciones 7.8
%mano de obra 8.9
%compra de animales 3.4
%utillaje 0.9

UPDPC = unidades de produccién doble propdsito carne.

Principales ventas e ingresos

El mayor ingreso proviene de la ganaderia (77.85 %). En este rubro, 97,7 % proviene
de la venta de bovinos, bien como becerros para abasto o carne. El resto de los indicado-
res son de baja importancia. Los precios de venta fueron: $23.8+0.4/kg (210.2+12.4 kg de
peso vivo) para becerros, $44.2+0.6/kg para animales engordados (canal caliente de
220.1+8.5 kg), de $13,212+2,469.3 por macho o hembra para reposicidn, $5,514.0+235.4
por vaca de desecho ($17.0/kg peso vivo). Las cifras se aproximan a los valores de refe-
rencia de SIAP-SAGARPA (2014) y USDA (2014), durante 2013. De la agricultura se percibe
solo 22.15 % del ingreso total. Los subsidios de la agricultura suponen 55.2 % del ingreso
total de este rubro (Cuadro 3). El estudio, muestra la importancia de la estructura (hato,
superficie y mano de obra) y la venta de maiz y becerros en los ingresos de las UP. Chalate
et al. (2010), resaltaron que estos indicadores muestran la diferencia de la ganaderia es-
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pecializada y la de subsistencia. Ademas, el manejo del ganado en extensivo, con apro-
vechamiento de pastos y pastizales mediante pastoreo, favorece el uso sustentable de
los recursos disponibles (Bellaver y Bellaver, 1999; Espinosa et al., 2004).

Cuadro 3. Principales ventas e ingresos promedio en las unidades de produccién de la zona
de estudio (000 miles de pesos).

Agricultura UPDPC
Maiz 9.82
Subsidios 15.42
IT agricultura (ITA) 27.92
Ganaderia

Bovinos 91.92
Lechey queso 0.0?
Otras ventas 0.32
Subsidios ganaderia 1.82

IT ganaderfa (ITG) 94.02

UPDPC = unidades de produccién doble propdsito carne; IT = ingreso total.

Indicadores econémicos

Los principales indicadores econémicos se muestran en el Cuadro 5. El MN general
y unitario por la venta de productos de origen animal es mayor, en relacién al que se
percibe de la agricultura. Como lo ha destacado Vences-Pérez (2014). En su conjunto, la
actividad agropecuaria es rentable (Rebollar-Rebollar et al., 2011), dejando claro que la
ganaderfa es un opcién de desarrollo (Pain, 2000). Aunque la venta de animales y los
precios pagados al productor pueden ser inestables y variar por la influencia de interme-
diarios y mercados informales (Romo-Bacco et al., 2014). Asimismo, la produccién de
carne es importante y complementa la economia de las UP (Rebollar et al., 2011). Con
esta estrategia, incrementan los ingresos y la diversificacidn de la actividad (Absal én-Me-
dina et al., 2012b). También se genera empleo, disminuye la migracién y la pérdida de
espacios rurales (Bellaver y Bellaver, 1999) y, se evita el abandono de la actividad (Garcia-
Martinez et al., 2011).



ESTUDIOS SOCIOECONOMICOS Y AMBIENTALES DE LA GANADERIA

Cuadro 5. Principales indicadores econédmicos en las UP DP en estudio.

Agricultura UPDPC
Margen Bruto™ (MB) 17.72
Margen Neto' (MN) 2.32
MN ha 1.32
Ganaderia

MB- 26.4°
MN- 24.62
MN ha~ 0.82
MN vaca™ 1.52
MB- 44.1
MN- 26.9°

UPDPC = unidades de produccién doble propdsito carne.

CONCLUSIONES

Se concluyd que la ganaderia es una actividad econdmica importante en la zona de estu-
dio y aunque el beneficio es bajo, permite su mantenimiento y se postula como una
fuente importante de ingresos y arraigo para las familias rurales y como una estrategia
para el cuidado del medio socioecondmico en el que se desarrolla.
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